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Cedocument de travail a pagurces principales
0 Problémes cruciaux le sit&.L.P.(sténotypie
0 Problémes cruciaexsion critique de Michel ROUSSAN
Les références bibliographiques privilégient les éditions les plus k&sestbémas sont refaits.

N.B.:

0 Le texte de ce séminaire nécesgitelize de caraspgdesique, ditekacary, disponible ici
http://fr.ffonts.net/L ACAN.font.download (placer le fichgcan.ttidans le répertdnarciowionts

0 Ce qui énscrit entreerochets droits [ J@st pas de Jacques LACAN.
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http://www.ecole-lacanienne.net/fr/p/lacan/m/nouvelles/paris-7/stenotypies-version-j-l-seminaire-xii-problemes-cruciaux-pour-la-psychanalyse-1964-1965-81
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«Colorless green ideas sleep furiously
Furiously sleep ideas greem thloales3HOMSKY, Structures syntaxiques

«Songe, songe Céphise, a cette nuit cruelle
Qui fut pour tout un peuple une nuit €jeamitheciNE, Andromaque

Si je i@taigpasdevant un auditoire francophone, je pourrais tout de suite érm¥éthi&:qui@ppelle patler
Mais il se trouve que je dois supposer que n@igdémte nécessité du bilinguisme dans notre culture,
il y a quelques personnes ici, @ntravent poindnglais.@n donnerais une équivalence mot a mot.

Le premier mofcolorigsgeut dire sans couleur

le second matreén vert

letroisieme molideds idées (au pluriel),

le quatriémeledgpeut vouloir dir&csommeil

peut vouloir direcdormis, & condition de metttedevantto sleeplet peut vouloir diredorment a la troisiéme personne
du pluriel dedndicatifprésent. Vous verrez pourquiist le sens auquel nous nous arréterons.

Qx Ox Ox Ox

La nature ddédhdéfini en anglais, qui r@grime point, permet de traduire j@sgan mot a mot«sddncolores vertes idées.derm
a quoi &joute ce qui est trégidemment un adverpe&iously en raison de sa terminaisfurieusement

Jai dit: «Voila qui@ppelle patlerEstce bien lxparlep? Comment le savoir %3t précisément pour le savoildié forgée
cette chaine signifianfsg a peine dirgokrase. Elle a été formée parlinguisteommé Noam CHOMSKY. Cet exemple

est cité dansn petit ouvrage quiappelleSyntactic strucpaas chez MOUTON a La Hay®e quoi égitil ?De structuralisme
croyez en ma parole det structissentaque, de synt&@exi mériteratout de suitemmentaire plus précis, je ne faisdandiduer.

Syntaxe&lans une perspective structuraliste, est a situer & un niveau précis
0 que nous appellars dexformalisatiod@ne part,
0 et dautre part, concerndetsyntagnhe syntagdista chaine signifiante
considérée dans ce qui regarde la jonction de ces éléments.

Syntactic structoersiste a formaliser ces liaisbosates les liaisons entre ces élémentelesttquivalent@s

En d@&utres termeadmporte quel élément peliétre immédiatement contigud@nporte quesignifiarit

Il saute aux yeux que la réponse penclig pars la négative, au moins en ce qui concerne un certain usage
de cettehaine signifissda usage, disons dans le discours.

Cet exemple se trouve au débutmriagm question. Il introduit quelque chose qui est a distinguer de la firadailce tr
a savoir la constitutiof@morce ou@bauche @in raisonnement sur la structure syntaxique, il introduit une notion
qudl convient @n distinguer, celle deglammaire

Il introduit son proposSyntactic structerete spécifiant commgaat un but : comment étaltdirformalisation, les signes ajgébri
dirons nougpour vous illustrer tout de suite boendont il &git qui permettront de produire dans la langue anglaise tout ce ©
est grammatical e@edhpécher que se produise cimaine qui ne le soit pas.

Je ne puis @vancer ici a juger ceahtient futeur @ine telle entreprise. Ce que je peux indidesrgoe dans les conditions
particuliéres que lui offre cette langue positi@stda langue anglaige veux direal langue telle @lle se parleil ne €agit pas
de dégagda logiquie la langue angibi##git en quelque sorte, de quelque chose qui pourrait étre deonés jours

tout au moins dans une machine électronique, et que de cela ne parsiseptesdes phrases grammaticalement correctes,
et encore ambition plus grandetoutes les formes possible®ifte a &nglais je veux dire au sujet parlant anglsaslangue.

La lecture de cet ouvrage est fort séduisante poukbedgnne ddée de ce @u poursuivre un tel travail, sorte de rigueur,
ddmposition @n certain réel@&sage de la langue, @&né possibilité fort ingénieuse, fort séduisante, fort captivante

qui nous est démontrédaiver a se mouler sur des foesudui sont celles, par exemple du plus complexe conjointement
des auxiliaires avec certaines formes qui sont prcaregas.

1 NoamChomsky Structures syntaxmes, Points Seuil, 1979.
2 JearRacine Andromaq(&s77, Ill, 8, vers 99B98.


http://books.google.fr/books?id=a6a_b-CXYAkC&dq=&pg=PP1&ots=V6Rxz3heEo&sig=FE6uSgHLu66oT7PVW9dqW5KwgIg&prev=http://FirefoxHTML/Shell/Open/Command
http://www.ebooksgratuits.com/pdf/racine_andromaque.pdf
http://books.google.fr/books?id=a6a_b-CXYAkC&dq=&pg=PP1&ots=V6Rxz3heEo&sig=FE6uSgHLu66oT7PVW9dqW5KwgIg&prev=http://

Comment engendresans fautetransformation décttif au passif @iilbage conjointihe certaine forme, qui est celle du préser
dans son actualité, qui pour ilieex, distingud reacbde «l am readinget qui engendreiche facon tout a fait mécanique

«| have been reagiag exemple, par une série de transformations qui ne sont pas celles de la conjonction de ces mots
mals de leur composition.

Il'y a la quelgue chose de fort séduisant, mai@sjupaint cela ou je@mgage. Car ce quimeresse,@st ce pour queai été
forgé cet exemple. Il a été forgé pour distingwgréenmaticatidin autre terme qué@diteur introduit ici dan®idre
dela significati@m anglais ¢cappelle<meaning

L@uteur pensen ayant construit cette phrase, avoir donné une phrase qui est sans signification, sous le prétexte
0 quecolourlestreditgreen
0 que les idées ne peuvent pas dormir,
0 et quil apparait plutét problématiqudimudorme furieusement.

Ce qui le friape @st qdl puisse par contre obtendin sujetsujet gdl interroge ou g feintddnterroger, mais assurément
gui est son recoyigue cettghrase sans signifiestiore phrase grammaticale

Je prends cet exemple historique pafiesudandgitistoire, il est dans le travail, dans le chemin actuel de la linguistique.

Il me géne un peu en raison du fadt g@st point en francais, mais aussi bien cette ambiguité fait partie de notre position,
vous allez le voiPour ceux qui ngavent paginglais, je vous demande de f@ifferdt, de vous représenté@rdre inverse des mot
ce rist pas grammatical

«Notre Pére qui étes aux cieuy,!sestez
«Y restez cieux aux étes qui pére notre

Voila & quoi ¢a correspondlarase inversée, assez coreicque®REVERTS,

Il est clair que le grammatical ici ne reposdyawins seulement, sur ce qui peut apparaitre dans quelques mots de flexio
a savoir : lese» deideague vient confortetdbsence dese a Idin desleg@ savoir un certain accord formel,
reconnaissable pour un anglophone, et aussi la termimaisdefuriousiyui nous indique quést un adverbe.

Car ces caractéristiques restentldaseonde phEdleecest pourtant, pour amglais, @n degré tout a fait différent
quant a@gxpérience de la parale la premiere. Elle est non grammatical@fitra pas plus deenque la priere ironique,
voire blasphématoire, deEBRERT. Maisroyez moiavec le termpta baptiser

«Quel respect dansesteg !» de cette phrase, une foissnversée !
Ceci indique que vous souligniez au passage, dans ce queieticieles,de mot desens

Nous verrons a quoi aujodrdi il va nous servir, nous verrons cepguida, gntroduis iciEn effet &ntreprise de CHOMSKY
est soumise, comme de hien entendu, a la discusaidgreinguistes ont fait remarquer, et tout a fait a juste titre,
qudl y a quelgue abus, ou en tout cas que la discussichpeirt aitour de cette connotatioln meaningleikssans signification

Assurémenta significatid@gteint tout a fait 1a oy & ipas grammaiigs 1a ou il y a grammaire, je veuwcdirstruction grammnética
ressentie, assumée par le dajgijet interrogé, qui la est appelé en juge a la place, adigtvede |
pour réintroduire un terme introduit dans notre expos&uheéé derniéren référence

€ la ou il y a construction grammatmaleéireduny a pas de signification

Et il est facile, toujours me fondant sur des documents, de vous prier de vous référer a tel article deSJAKOBSON
dans la traduction &n a donnée Nicolas RUWET, pour que vous retrouviez dans tel article, dangrienpasies

de searticles groupés sous le tEssais de linguistique g@aérts la discussion de cet exemple.

Il me sera facile de pousser en avant toutes dattestdtions daniisage en anglais

0 dansMARVELL, par exempl&reen thought in a greemeiacdeluit aussitbt, entre parentheses,
ou plutdt que le traducteur traduitune verte pensée dans une émibre verte

0 voire telles expressions rugsemkobsorEssais de linguistique yéaéitaé fait analogues a la prétendue contradiction
ici inscrite dans la phrase.

3 Jacques PréverkPater nosterin «aroles Paris, Gallimard, 2007.
4 Séminaire 1964Les fondements de la psychauhigseiilles quatre concepts de la psyidiehalyse
5 RomanJakobson Essais de linguistique gérenialéVlinuit, 1968 PointsEssais, Seuil, Paris, 1995


http://www.luminarium.org/sevenlit/marvell/marvbib.htm

Il n§ a padbesoin @iller si loin, il suffit de remarquer que direound squareanglaisautre exemple pris par le méme auteur
n@st en réalité pas du tout une contradiciant donné quequarest trés souvent usité pour désignerplace

etquiuineplace romuiEut étre supareDans quoi allorsous pourtant nous engager ? Vous le voyez, dans des équivalences, €
tout dire siG@ssaie de montrer que cette phrase peut avoir une signifieatiengijcertainement dans des voies plus fines.

C@st de la grammaire efiéme que je partirdljserverai si cette phrase est grammaticale ou no@stparcexemple en raisor
du fait que ce qui surgit dans cette phrase apparemment comme adjectif calsdess greee trouve avaetsubstantif,

et quici nous nous trouvons, en anglais comme en francais, placés devant un certai@ffeimbre cestent a qualifier.
Provisoirement je continue de les appalffets de sens

Cést a savoir que dans ce rappol@adgct#usubstanti@djectif noudidppelons en gréty HOg Qiépifésisgpithete
L@usage, eanglaienfrancaist dans toute langneus montre encore gé@vec les langues cet usage vquecette question
de la place est importante pour quald&et de sens de la jonction @éject#fusubstantin francais par exemple,

ci@st avant le substantif que se placera un adjectif qui, si je puis dire est identifié a la substance :

une«belle femmeest autre chose @ue«femme belle.

Laisageepicatath@tdirat-on, celui déadjectif qui préexia distinguer d&éganathédecelui qui sucegidgue la référence
de la femme a la beauté, dans le c@&pdedthét@sta-direde Bdjectif qui suit, est quelque chose de distingué, @ors ioelle
femme, @st déja dhtérieur de sa substancél e trouve dille est belle, etd@y a encore un troisieme temps a distinguer,
lusageépamphithétedambiance, qui indiqueratle a paru belle, cette femme, dans telles circonsta@cedhgines termes,
il st pas la méme chose de dire

0 Furieuse Hermione

0 Hermione furipuse

0 Hermione, furiéuse

En anglais le vrapamphithéfiest Ia qéi est permis de metti@djectif aprés le noBpanath&temmeépicatathegemettent
toujours avantnais toujours@picatathphes prés du substantif. On dira :

«Un de belle apparence et@oarbale barbe vieil homme

C@st parce quéeikest plus pres deomngue le fait il ait une belle barbet @neapparence rayona#dors nous Vvoici,
par les seules voies grameraticadese de distinguer deux plans et par conséquent de ne pas se faire se rencontrer
dandacontradictiongreen coloBeés

De plusquelques souversitdERRIDAN’ que favais la notés pour voudyrddialogue entre LafEAZLE et son mari Sir Peter
naturellementaest les notes @n prend qin ne retrouve jamais au bon moment

€ nousapprend assgque par exemple, LatigAZLE proteste contre le fait @ la torture a propos de @dsgant expenses

de ces dépenses élégants est fait pour nous faire remarquer que le rapjiadjeliift dusubstantiins &isage parlé,

qguand il &git justement d&picathathéfest peutre pas a prendre en anglais comme en frangais et que vous ne pouvez |

traduire«elegant expensas<dépenses élégantds en inversant strictement leur rapport, en disarEldgmrces colteuses

Méme dans TENNYSON&vais aussi pour vouse certairglimmering strangemgissurgie du locuteur au sortir de son réve,
bien évidemment doit se traduirelpaurs étrargfason pas patrangetés lumineuses

De sortegudci st peuttre bien de cette idée de verdel@verdeur idéajedl siagit par rapport a quaiolorlesst plus caduc
c@st quelque chose comme alebreddEegui &n vont la perdant leur coulgairpour tout dir@xsangues
Ellessont |a & se promenea se promenei@stce paspuisquelles dorment

Et je raurais aucune peinfaitesmoi grace de la fin de estercice de stidesous démontrer gjuest parfaitement concevable
gue si nous donnons asleep- dormenguelque chose de métaphorique, il y ait un sommeil accompagné de quelque fure
Du reste este que cedst pas ce gue nous éprouvons tous les?jours

Et pour tout dire, si aussi bien vous me dispensez de cette vaine queue dgalizmasifaigsle soin de le fabriquegstce que
je ne peux pas trouvedt interroger les choses dans le sens du lien de la grammaire & la sigeifieapenx pas trouver
dans cette phrag@&vocation a proprement parlerd@ebnscient ol il est

6 Cf.JearDamouretteet EdouardPichon: Des mots a la peBi&&s,,ParisVrin, 2000: épicatathéte = épithéte antérieure, épanathéte = épithéte postérieure,
épamphithete = adjectif en apposition.

7 Richard Brinsley Butl8heridar§17511816). L'école de la médiBam&chool for scakazier, Montaigne 1998lingue, acth, sc.1.

8 Alfred Tennyso(18091892), poete et auteur dramatique anglais.


http://www.cnrtl.fr/lexicographie/epithete

Quéstce quddnconsciens ce rist justement des idées, des penSsankerndes penséaont la verdeur extréme
FREUD® ne nous ditl pas quelque part commetds ombres@eokation aux enfers parvenant au jour, demandent a
pouretrouver leurs coubegllurs Pnich eines Gleichnisses zu bedienen: es gibt fur sie keine andere Art der Vernichtung als f
odysseischen Unterwelt, die zum neuen Leben erwachen, sobald sig Blutngietntyégichaten))

..Si ce ne sont pas des penséeinderiscient dont ik&git, qui ici dorment furieusement

Eh bien tout cela aura été un tres joli exercice, mai@jenarsuivi je ne dirai pas jus@u boutpuisque je@brege
gue pour souffledessus, cafiest toutsimplement complétement idioinconsciefdt rien a faire agscsignifications métaphorigu
si loin que nous les poussiaighercher dans une chaine signifiante grammaticale, la significat@ndestitthextraoeginserd

Car, si en raison du fait que je suis devant cet auddigme Jyi donner cette signification@ayrpis aussi bien pu lui en donner
une tout autre, et pour une simple rais@st g@ne chaine signifiante engendre togjaquelle q@&lle soitpourvu qi&lle soit
grammaticaleune significatitrje dirai plus dmporte laquell€ar je me fais fort, en faisant varier

et on peut faire varierd@fini les conditions@ntourage, de situation, mais bien pluzremes situations de dialogues
€ je peux faire dire a cette phrase tout ce que je veux, y compris, par exemple, a telipiegeasmmoque de vous.

Attention ! Estce que d@ntervient pas la autre chaseet extréme, Gune signification ?
Queje puisse dans tel contexte, en faire surgir toute signifiG@sibane chose, mais-estbien de significationadjs@git ?

Car la signification de toutdgelre, pourquoi-ge dit quaussi bien rien nassurait. &st dans la mesure mémgeovenais de
lui en donner unéar rapport a quoi ? A un objet, un réféiguntlque chose qui\ais fait surgir 1a, pour les besoins de la cau
a savoir dhconscient.

En parlant de contexte, en parlant de dialogue, je laisse disjivafingr svaciller, ce dont fiagit, a savoir la fonction du sens.
Ce quil s@git ici de serrer de plus présg ta distinction des deuQué@stce qui fait en derniére analyse que mettese
- son auteur mémeéa Ichoisie s&st si aisémenbnfortée de quelque chose de si douteux, a saville: Gt pas de sefs

Comment un linguiste quiarpas besoindler aux exemples extrémes,aarr€ ronc[round squarefiont je parlais tout ééure,
pour gapercevoir que les chosesfoui le sers plus aisément recu, laissemplétement passeli@s| la remarquéide
contradiction quelcong®e

Ne diton pas, ave@bksentiment généralune jeune mo®€e qui pourrait étre correckst de dire delle est morte jeune.
Mais la qualifier dgeune mostavec ce que veut di@djectif mis avant le substantif en frapgaisnous laisser singulierement
perplex&stce comme morte Glle est jeune ?

Ce qui faite caractére distilectiétte phrase, je me le suis demandé, ne pouvant croire & une telle naiveté de la part de ce
qui la produit commearadigtreourquoi d-il prisun tel paradigmanifestement forgé ? Et pendant que je me demandais
ce qui faisait effectivementvédeur paradigmatique de cette phrase, je me suis fait apdechigne grononcer

Je 1@i pas un phonétisme angsmiécialement exempdiexercice avait pour moi un usage : de ne pasdésloreilles de ceux
pour quice phonétisme esnfidier.

Et dans cet exercige,me suis apercu de quelggdiotiosehaque mot, il fallait que je reprenne un peu de souffle.
Colorlesgreenideas sleepfurioushPourquoi este qul faut que je reprenne soufflEstce que vous avez remarqué
gue sinon ca faste ideal)leepun«s»s@nchaine avec wis» et aprés ¢apduriousljcolorlssgreen ideas sieéuriously.]

Alors fai commencé admtéresser aux consonrieg a une chose @n peut direen tout cas@st que ce texte est atteint
d&amustig de quelque fagcon que vdasatiendiezla musique, les muée€omme diQUENEAU;

«Avec les Arts @maise, on muse avec les. [ézards
Et m@percevanfaisant le compte de ces cteSples2d. decolorledsG degreeeN, un3emeL, undemel, [colorlessgrea ideas
deep furioudy.]il m@st venu d@sprit ces vergue @spere vous adorez autant que quoisont écrits au bas du tableau,
et qui emploient trggécisément la batterie consonnantique de la phrase forgée

«Songe, songe, Céphise a cettegnufutpmlietout un peuple une nuivéternelle.
[Songe, songe, Céphise, a dee nuit cruelle qdiit pourtout un peuple une nuiternelle.]

9 S.FREUD:«Die Traumdeuturidinterprétation des @ves, c, note IPUF 1967 p.47Q PUF 2004 p. 607 Lefebvre, Seuil 201p. 596.
10 «Nous lézards aimons les Muses. Elles Muses aiment les Arts. Avec les Arts on s'amuse: RrQueseavderZ idgandsinstant fatdbaris,
Gallimard, 1989, Pléiade, Vol.1, p52



Jeferai facilement le travail inverse de ce@judaif tout adheure, pour vous montrer@jné@st pas moins étrange de parler
d&une nuit creelfjue dun carré ronpduéune nuit éternadiet assurément une contradiction dans les termes,
mais par contre que la valeur émouvante de ces deuxesentstiement
0 dans la répercussio@loord, dank répétition de ces gaatsifflants qui sont soulignés au tabjgemde songe Céphise. ]
0 dans la répercussion«@éhise»dans«fut »de la seconde ligne,
0 alarépercussion @ti»quatre fois, dure de nuit deux fois, de la labiale primifvepromue dans sa valeur atténuée
du «fut» et de«Céphise
0 dans cepour tout un pesmai harmonise, qui fait \@biune certaine facon quelque chose qui assurément
dans ces deux vers, est tout le sens, le sens poétique.

Et ceci est de nature a nous forcer a nous rapprocher plus intimement de la fonction du signifiant.

Si assurément ldsux vers dont if&git ne prétendent a aucun degré donner la signification de la formule du linguiste, ils n
forcent a nous interroger si nous ne sommes pas, par la, beaucoup plus prés de ce qui fait son sposr dercawgair
surtout, étaie point véritable ou i@ssurait de sarorsens

Car a un certain niveau les exigences du sens soéirpalifférentes de ce qui nous apparait @b, a savoir Guce niveau
du sensf@musie est une objection radicale.

Voila par quoi jene suis décidé a introduire cette, iiétoire de vous en donner le t@e que@ppelle<Problémes cruciaux pou
psychanalky&ai parlé@nnée derniere deendements de la psychanalyse

Jai parlé des concepts qui me paraissent essentiels a structurer son expérience, et vous avez pu voir

gué@ aucun de ces niveaux, @eétédes vrais concepts

gue je fi pu les faire tenipour autant que je les ai faits rigouréuendroit dauain référent

gue toujours, en quelque maniére, le-sgjgtces concepts abordest impliqué dans son discqurs méme

gue je ne puis parler @uberture et de la fermeture @ebnscient sans étre impliga&ans mon discours méme
par cett@uvertuet cettdfermetyre

gue je ne puis parler lderencontecemme constituant par son manque mignpeincipe déa répétition

sans rendre insaisissable le point méme ou se qualifie cette répétition.

Qx Ox Ox Ox

Qx

DANTEE

aprés @utres, avantaltres, avant beaucou@udres encore, introduisant damesvulgari eloquentia

dont nous aurons a parler cette année, les questions les plus profarithegidéque
é dit que toute scieneet d@st dune science @us@agit pour lut doit pouvoir déclarer cedjfiaut traduire paxson objet
et nous sommes tou&dcord

Seulementebjeb, pour avoir sa valeur dans le latin dont DAN$Esert, éappelle 1a subjectum
C@&st bien en effelans &nalysedu sujetjudl s@agit Ici aucun déplacemeri@st possible qui permeti@mifaire un objet.

Qudl en soide méme dans la linguisitju®chappe pas plus a aucun linggistega @chappe a DANTE, ni a son lecteur,
mais le linguiste pewforcer de résoudre ce probléme différemment de nous, analystesésément pour cela

gue la linguistiquésgage toujours plus avant dans la voie que pointaitdteut@l¢ travail de notre auteur,

dans la voie de la formalisatio@sCparce que dans la voie de la formalisagigie nous cherchons @sielkuget

Seulement, nous analystes, notre visée doit étre exactement contrairegpuiadegivot de notre praxis.

Seulement vous savez que la dessus je ne recule pas devant la diffigeitéquoistpije posée i fait @nnée derniere
d@une facon suffisamment articléee le sujet, ce ne peut étre en derniere anatys@utiee que ce qui pensedbrc je suijs
ce qui veut dire que le poitdppuj I@mbilicomme dirait FREUDe ce terme dsujen@st proprement que moment

ou il @vanouit sous leadpsserest ce qui le fait disparaitre comme étre, ealoce je suigest qun sens

Estce que cef@st pas la que pedigpuyer la discussion satre ?

Le rapport disenausignifiantoila ce que je crois, depuis toujours, essentiel a maintenic i ur de nPourque e
tout notre discours ne se dégradegasentre de cet effort qui est le mien, orienté powrarisj@i misla notion de signifiant

Comment se fait gu@ncore tout récemment, dans une réunion de mesjé@épesen entendre un qui a pudlire
d@illeurs je ne me souviens plkisdpmetout je le sais l@aitipas le seul a le dire
€ que la notion de signifiant pour LACABEci encorea luj dans son esprtui laisse quelque incertitude.

11 DANTE : De vulgari eloqueRteasGallimard, Pléiade, 1965.
12 Cf. séminaire1964«Les fondemeetsa psychanalgsences des-22, 0306:1964.


http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k843263.capture

Si @st ainsialors q@pres tout un article comménstance de la lettreddaosdcieue je vous prie de relire
c@st un fait que mes textes deviennent plus clairs avec@esssndemande pourquoi

Je dis @&st un fait dont piws, ginon tous, témoigeerite est admirablement clai@réiple : Komme3ames que je donne
comme évoquant par son couplage signifiant le@engidoir, et non pas ddpposition des sexes, mais corgingérant
du fait du masquage de ce sens, pour deux petits enfants qui passent en train daranmedigeiendiésormais irremédiable
sur le lieu giis viennent de traverser

0 l@n soutenant diiest passé aHommes

0 et kautre qdl est pasé a bames
...@ci me semble quand méme une histoire destinée a ouvrir lek oreilles

Aussi bien, des formulations moins confinanfap@dgue, qui sont cellds quele sigae
de quelque facon @usoit composé, et incliiten luiméme lalivision signifiarsignifié
€ le signé@st ce qui représente quelque choserpdistgedifgu@u niveau du signeous sommes au niveau de tout ce que
vous voudrez, du psychologigiela connaissangeie vous pourrez raffiner
0 qudly ale signe véritablela fumée qui indique le feu,
0 qudly abndice, a savoila trace laissée par le pied de la gazelle sur le sabile ou sur le rocher
0 et que le signifian@st autre chose.

Et que le fait quke signifiant représente le sujeayoersignifiatst une formulation suffisamment ferme pour que,
seulement a vous forcer de vous y retrouver, ceci ait quelque conséqurepuee dées loxeastie ce discours sur le signifiant pe
conserver quelque obEstritde Darce queendant un certain jer@soulu, par exemple ? OHt qui est ce je» alors ?

llestpewwW t re interne ° ce niud de | angage qui se produit
Peutétre estl obligé, q cette conjectuse produise obligatoijeriqoe p&@est exactemerntpnjoint a cqttestion de lperte
de lapertgui se produit chaque fois dedangaggsaie dans un discoursat®re raison deémeue se situle poird®u je veux
partir pour marquer le sens de ce @pe¢lle<rapport diignifiant au sujet

Jappellesphilosopbitout ce qui tend dasquer le caractére radical et la fonction origénteiteutie dietiectique et nommément
Ithégélienne qua & masquer, qui en tout cas pointe a récupérer les effetspdetextteine philosophie.

Il'y a dautres facons que la prétenti@naagir avec cefpertdl y a de regarder ailleurs, et nommément de tourner son regart
vers lasignificatiat de faire du sujet cette entitéquappellel@sprit humaim, de le mettre avant le discours.

Ca@st une vieille erreur dont la derniére incarndiopetigpsychologie du développesneatis voulez poudtllistrer piagetisie
Il s@agit @&k savoir si nous pouvons en aborder la critique sur son propre éxeaiple de la contribution qui est celle@gEere
apporter cette année a quelque chose, pour la psychanalyse, qui montre que le discours que nous poursuivons pour el
nécessitdes choix et nommémedXclusion @din certain nombre de positions qui sont des positions conceraaht le
0 que ces positions sont faussegLilles ne sont pas fausses sans raison,
0 que la position que nous prenons est celle, edfpeld seulgui permette de fonder, dans son fondement le plus rad
la notion ddéologie

Je ne vous laisserai pas aufdurgartir encore que ce soit la talisman supsehs une formule inscriptible au tableau,
puisque apres tout fig inets, qui est ¢eki. Sl est vrai
0 que la relation du signifiant soit essentiellement au signifiant
0 que le signifiant comme tel en tardl ga distingue du signe, ne signifie que pour un autre signifiant, et ne signifie |
rien dautre que le sujet,
é il doit y en avoir des preuves surabondantes.

Sur le plan de la critique de PIAGET, que je pense aborder la prochaine fois, et nomméement de |lddngatieredocentrique
je pense vous en donner des cette fois la des pietiresde graphe, dgaphe simplifi€, indicatif du chemin que nous allons
parcourir.

Et la formule S/s, signifiant sur signifié gdiune facon non ambigué, et ceci depuis toygurerpréter comme ceci

guil y a un ordre de référence duggigesi@gague@ppelai@hnée dernignautre signifisdiest ce qui le définit essentiellement
[Cf. séminaire9e4: Lesfondemedésla psychanagsece e

Quéstce alors que le signifié ? Le signdist point & concevoir seulement dans le rapport au sujet.

Le rapport du signifiant au sujet en tait iptéresse la fonction designificatiqgrasse par un référent.

Le référent ¢ca veut direréelet le réeh@st pas simplememte masse etitppagueréel eapparemmerstructuré
Nous ne savondalleurs absolument pas qudiant que nous@vons pas le signifiant.

Je ne veux pas dire pour autant que de ne pas le savoi@vomsspas de relations a cette structure.



Auxdifférents échelons diarimalité, cestructure@ppellent la tendege bespin et i | f aut bi ené
méme c¢a din appelle a tort ou a raison, méme en psychologie anintalégence

€ il faut bienen passer par cette structudmtelligence je ne sais pourquoi on a failéssusine erreudntelligence est bien

pour moi, comme pour tout le monden verbale.

Ce quedssaierai de vous montrer la prochaine fois pour critiquer PIABETGE | est absol ument i n
pour ne ps faire@rreur de croire qu@&volution de@nfant ¢ca consiste selon une volonté prédéterminéetgrael
depuis toujours, a le rendre de plus en plus capable de dialoguer avec Monsieur PIAGET

€ ctest de poser la question, sinon de la résoudgeioidintelligenceomme prévevimiese nouer avec le langage

comme fméellectirl

Pour Binstant je note que pour concevpipi que ce &ddt signification, il faut prend@ & o r d é
ce qui @puise rien et ne nous force pas a un échgéuma conserver le méme indéfiniment
ér e mar dly adeuxqsages du signifiant par rapport au référent :

0 ldusage ddénotatioomparable a une correspondance qui se voudrait biunivoque, disons une marque, une marg
sur le référent,

0 et uneconnotatj@nsavoiren quok cest ladessus, vous le verrez la prochaine fois, que va tourner notre exemple
de la critique de PIAGETen quoi un signifiant peut servir a introduire dans le rapport au référentaiposigue
qui a un nom, qui est le concept. Et@est ain rapport deonnotation

C@st donc padhtermédiaire du rapport gignifianduréféreqtie nous voyons surgirsignifié
Il n§ a pas @hstance valable deslgnification qui ne fasse circuit, détour, par quelque référent.

La barre donc,@st pas comme o@ dit, me commentaiid simple existeneen quelque sorte tombée du @iel
de fbbstacle ie@ntifiéelle est@bord«point @hterrogatiesurle circuit de retour. Mais elest pas simplement, ¢ca
elle est cet autre effet du signifi@m quoi le signifiant ne fait qepréseritesujet.

Et le sujetout adeurege vougl incarné dans cédgappelé le sens,@vaihauibmme suigdt.bien ciest ca au niveau de la barre
se produit@ffet de sens, et ce dont je suis parti adoiidhns mon exemplé@st pour vous montrer combié@ffiet de signifié
- si nous @vons pas le référent au dépast pliable a towens, mais quffet de sens est autre chose.

Il est tellement autre chose, que la fadleotfte du coté du signifié est proprement ce &@at pasinmeanjmgpn signifiantais
meaninglepse @st a proprement parler ce qui se tréduiisque nous sommes en Anglgar expressioknonsense
Et qudl n&st possible de bien scander ce doagit slans notre expérience analytiqu vqir que ce qui est exploré
0 ce riest pasdcéan, la mer infinie de significations
0 cl@st caui se passe dans toute la mesure ou elle nous révele cette baoreeesihie qui ne veut pas dire sans
significatiorr ce qui est la face de refud®ffte le sens du cb6té du signifié.

Ca@st pour cela @upres étre passé pasoadade fexpérimentation psychologigoé nous essaierons de montrer combien
il [Piagetmanque les faits, a méconnaitre le véritable rapport du lafigefiegaricenous prendrons un autre éclairage
et que pour partir@ne expérience qui sans doute est également, tout autant que la psychologie, différente de la psycha
une expérience littéraire nommément, en essayant de donner son statut propre
car ce fiest pas nous quniventons, il existe
€ a ce qn appellecnonsensen interrogeartlice au pays des meoweglesquéon autede ce registre,
nous verrong@clairage que ceci nous permet de donner au statut du signifiant.



Jacques Prévert

Notre Pére qui étesxacieux
Restez/
Et nous nous resterons sur la terre
Qui est quelquefois si jolie
Avec ses mysteres de New York
Et puis ses mysteres de Paris
Qui valent bien celui de la Trinité
Avec son petit canal d®uircq
Sa grande muraille de Chine
Sa riviere de Morlaix
Ses bétises da@brai
Avec son océan Pacifique
Et ses deux bassins aux Tuileries
Avec ses bons enfants et ses mauvais sujets
Avec toutes les merveilles du monde
Qui sont la
Simplement sur la terre
Offertes a tout le monde
Eparpillées
Emerveillées ellesémes @tre deelles merveilles
Et qui bsent se@vouer
Comme une jolie fille nue qdse se montrer
Avec les épouvantables malheurs du monde
Qui sont légion
Avec leurs légionnaires
Avec leurs tortionnaires
Avec les maitres de ce monde
Les maitres avec leurs pietre
Leurs traitres et leurs reitres
Avec les saisons
Avec les années
Avec les jolies filles et avec les vieux cons

Avec la paille de la misére pourrissant @aer ldes canons.

[Retour textp
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09 Décembrel964 Table des séances

Je remercie mon public de se montrer si aentidment que je reprends ces coleréi vu la derniére foissi nombreux.
Je commence phr, parce di la vérité,&st pour moi une partiéid probleme que je vaissayge ne dirai pas seulemeaatposer
aujourdhui, par rapport auquel jeudrais définir quelque chose qui pour@gipeler « Comment cette annéepalistiavailber

Je dis allonmous, ne concevant pas que mon discours se déploie en une abstraction professorale dont aprées tout, peu
qui en profitebien ou mal, ni par quelle val@ai appris par ces échegsli, justement en raison espécificité de ma position
ne tardent jamais a me vemjue gavais été la derniére fois, didactique, enfin que sur aanp@otordait le bon pmimrdgres

Ce rigst certes pas, pourtamie semblg-il - que je vous anénags je puis direar instruirée probléeme qui va nous occuper

d@ntrée cette anné=lui du rapport du sujet au langageme jeéi fait: par cenorsenst dy rester, &n soutenile commeniaire

la questiassez longtemps pour vous faire passer par les voies, des défilés que je pouvais ensuitgaramsldednain
entendons bienguant aux résultats et non quant a la vale@pdeuve

€ pour auterme vous faire admettre, et je dirai presdgienon point de vuefaire passer la muscadendapport distinct,

celui alsenset supporté comme jedi fait- par les deux phrases qui étaient encore theuae a ce tableau

je ne peux queaféliciter que quelque chofimdel discourspit venu a son but

Sil est vrai gd@l y a la faille don@&ji amorcé la formulation la derniérs fatre quelque chose que nous saisissons a ce niveal
méme ode signifianfonctionne comme tel et comme je le défirisignifiant est ce qui représente le sujet pour un autre sig
Sl est vrai que cette représentation du sujet, que ce en quoi le signifiant est son regrgeentargLe se présentifie
dans@ffet de sens, et Gy ait entre cela et tout ce qui se construit comme significetiersortele champ neutre, de faille,

de point de hasarde qui vient se rencontrer @ ticule pas du tout de fagon obligée.

A savoir, ce qui revient comsignificatid@in certain rapportje @i articulé la derniére foigui reste a définidu signifiant
auréférerdt cequelque chiidiculé ou non dansréglsur quoi @st en venant, disoss répercufaur n&n dire pas plus
maintenant que le signifiant a engenbiréystémesigsfications

C@st |4 sans douyfmour ceux qui ont suivi mon discours passgEentuation nouvelle de quelque chose dont vous pouvez
retrouver la place dans msekémpiecédents, et méme y voir que ce dolapiksait dari@ffet de sigoifigavais a vous conduire
pour vous en signaler la place, au momef@roée derniére je donnaischémad@e&hatigaéminaird964: Lesondementz05, 17:06
gue ce référentitait le désir en tant@ypeut étre a situer dans la formation, dimsstuution dusujetjuelque part, se creusant la
dangihtervallntre les deux signifiargssentiellemegvogsdans la définition du signifiantiaéme.

Qudci, non pds sujetdéfaillant dans cette formulation deuen peut appelda cellupgimordiale de sa constitoéisndéjians
une premiére métaphoce, signjfike par la position méme du sujet en voie de défaillanceétigaitlayé de la fonction du désil

Sans doute formule éclairante pour désigner toutes @dfeds génétiques dans notre expérience analytique, mais formule
relativement obscure si nous avons a repérer ce @it é1s fin de compteessentiellement devkliditéde cette formule,

et pour tout dire de la relation du développenaig dans son sens le plus ladgla relation de position du sujet

- prise dans son sens le plus rade# fonction dlangage.

Si ces formules, produitaéBrie fagon encore plus aphoristique que dogmatique, données comn@ppaistalpartir desgsiel
peut se juger, tout au moins se sérier, la gamme des formulations différentes qui en sont données a tous les niveaux
ou cette interrogation essaie, tente, de se pours@ivnieed f a- on cont empor ai neé

que ce sole linguistepsycholinguiste, le psychologue, le stratégiste, le #iéoricien des jeux
él e t e ranamce,eier prgmier Jieelui dusignifiameprésentant le sujet pour un autreastgnetaméme quelque chose
d@xclusif, qui rappelle &wessayer de tracer une autre goant au statut a donner a tel ou tel niveau congu de,signifié
quelgque chose assurément est risquglagiou meiannule, franchit, une certaine faille, @vgot de laisser prendre,
il conviendrait peut étréydegarder a deux fois. Encorecesia, position je dirai quasi impérative, qui bien slr ne peut se sol
gue de tenter une référence qui,seriement trouve son recours dans un développement adéquat des théories aux faits,
et qui aussi trouvedn fondementglagigue structure plus radicale

Et aussi bien, tous ceux qui, depuis quelques années, ont pu suivi@ devae pudéveloppé, savent gue

il y a trois as\ sur un séminaire sd@dentificatiance rist pas sans rapport avec ce que je vous améne maintenant
€ quej@i étéconduit a la nécessiti@nk certaine topologie qu@nparu @mposeysurgir de cettexpériencenéme,
la plus singulipeefoissouventtoujours peuétre la plus confuse qui saiellea laquelle nous avons affaire dans la psychanal
a savoifddentification
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Assurément, cette topologie est essentielle a la strudtumgadye. Parlant structume ne peut pas ne pas/bquer.
La remarque premiére, je dirais méme primaire, qu&léosatilé dans le tegygsnous devions concevoir le discours,
sl est quelque chose g@méalyse structuraleelle q@lle gstopérée en linguistiquest faite pour nous révélegst:

que cettastructure linéad@st point suffisante pour rendre compte de la chaine du discours colaccegide signifiante
gue nousepouvonsdrdonner,@ccorderguesous la forme de ce@un appelle dan@&triture musicateune portge

que @st le moins que nous ayons a dire et que dés fprsstion de la fodetiositeuxieme dimeosimment la con@evo
Et que- si @@st la quelque chose qui nous oblige a la considérdéimudacesous quelle forme

QX Qx Ox Ox

Celle jusqgici formulée danértuition de &space telle que par exemple, elle mdrse dangtéthique transcendantale
ou si @stautre ch@s®i @st cette surface tellelie est théorisée précisément dans la théorie mathématique des surfaces
étroitement soughgle de la topolog?eSi ceci nous suffit

Bref, S cetteportémir laquelle il convienfidscrire toute unité de signifiaoi toute phrase assurément a ses coupures
comment aux dewsxtrémitde la suite de ces mesures, cette coupureNeeserrestrigesectionner lporté@

Disons qdl y a a ce¢ndroit, plus d@ine facon dedaterrogeretqull y a fagot et fagohssurément il@st pas trop tét,
devant cette structure, pour reposer la question de savoir si bien effeétivement

comme jusdi présent la chose a passé pour aller de soi demsiimnschématisme naturel
€ le temps est a réduire a une seule dimension. Mais laissdims{aor |

Et pour nous en tenir a ce curieux flottement au niveau de ce que peut étre cetteosisrfaceyez, toujours indispensable
a toutes nos ordiriahs- c&st bien les deux dimensions du tableau ribimgufaut. Encore estvisible que chaque ligne
n@ point une fonction homogéne aux autres.

Et simplement@bord pour ébranler le caractere intuitif de dettetion despaea tant qtelle peut nous intéresgéirai icia
vous faire remarquer que dans cette premiére approciéeaguej deannées précédintes certaine topologie trés structurant
de ce qd advient du sujet en notre expérience, je rappelle que éavdmdté¢ amené e servast quelque chose qui ne fait
point partie @in espace qui semble intégré a toute notre expérience, et dont on peu bien dire

quaaupres de cet autre, qui mérite en leffedm @space familigmais particulier aussi
équilestu n e s pac elémoardp puenéroerinimagjreabteut cas auquel il importe de se familiariser, pour tel paradc
gudn y rencontre aisément, ou telle absence de prévision a ce que, pour la premiére fois, vous y soyez introduits.
Pardonneanoi damer ici, sous la formdihe sorte @musette, quelque chose dont faitesle crédit de penser
gue nous en retrouverons pétre ultérieurement la forme.

Ces éléments topologiguespectivemenpour parler de ceux sur lesquiisiis @ccent le trode torde crodsap

=

€ sont vraiment séparés par une sorte de monde dist@cét; desformes- appelondes comme les ont appkdé Gestaltistes
dont il faut bien dire @elles onlominé le développemenijie part de toute une géométrie, mais aussi de toute une signifi

Je 1@i pas besoin de vous renv@ydes recherches bieret@igines de mérite, citons ici seulement en passdviietamorphoses
du cerae Georges POULET mais il y eaurait bien @utres pour nous rappelefucours des siéclassignifiancdadgphére
avec tout ce quelle comport@xlusifa été ce qui a dominé toute une pensée, tout un age peut étre de la pensédist que
point seulement a la voirmimer dans tel grand poérmoeme dantesqgii@ar exempleque nous pouvons sonder, mesurer,
[dmportance de la spheee méme avec ce que nous pouvons lui rapporter comme étant si je pilesstineronde: le cone,
impliquant tout ce qui a été entériné dans la géométrie comme section &stigua,raonde dont différe celui@uroduisent
les références auxdjes je faisais allusion touhadure.

Je vais vous en montrer un exentpievous interrogeant, bien sdr, je ne prendrai aucune de ces structures topologiques
que @i énumérées tout@adure, parce @illes sont en quelque sorte, pour notre guet,Bnstant- celui du petit choc
que @ssaie@btenir- trop compliqués.

13 Georges Poulé19021991): Les métamorphoses diasesclEhamps Flammarion, 1999.
14 Dante: La Divine ComédijéraductionJacqueline Risset, Pa&is;., Flammarion, 2004
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Et d@utre part, si je prends la forme fdnsilieygue tout le monde finit bien par avoir entendu passer a son horizon auditif,
celle déa bande dé M i u s

Ai-je besoin de vous rappeler ce @stZVous en voygau tableapparemment deude tenez pas comptgous verrez

tout a fheure ce que ¢a veut dide la multiplité de &paisseur, mais simplement de la forme qui fait que quelque chose,
qui pourrait étre, si vous voulez au départ, comme un segment cylindrique, du fait que, en méme temps on pew faire le
paroi- je mxprime en des termes expres rééél@snatierel@bjet, Bnversion q@n produit, aboutit &xistenced@ne surface
dont le point le plus remarquable el qdine fagesavoir que, de quelque poirbgyarte, on peut aboutir, par le chemin
qui reste, sur la facé@d kn est parti, a quelque point que ce soit de ce qui pourrait faire croire, étre udaifeze et |

Il n en a gine. @st également vrai@lle @ qd@n bordCeci assurément, supposeiaiahcée de toutes sortes de définitions,
la définition du mokbords, par exemple, qui est essentielle et qui peut étre pour nous du plus grand usage.

Ce que je veux vous faire remarquer, est@bord qui ne sera que pejg dirai les plus novices a considérer ce méme objet
Pouvezvous diratje, prévoir, si vous ne le savez déja,@eaumgjive- cette surface étant constituée gl arrive si on la coupe
en restant toujours trés exactement a égale distance dessei@dterdiresi on la coupe en delongitudinalentent

Tous ceux qui ont déjadassus ouvert quelques livres, savenficergest. Cela donne le résultat suivasgavoir non pas
la surface divisée mais une bande continue, laqugillewwrslla propriété de pouvoir exactement reproduire ladelmeurface
premiere, en se recouvrantgleme C&st equelqusorte une surfade ge peut pas digisenoins au premier coup de ciseaux.

Autre chose, plus intéressant et que viausazje pense car je ne§ ai point vu pas trouvé danles livredl sagit du probléme
suivant la surface étant constituée, malat étre doublée, recouverte par une autre qui vient exacigmpéquer sur sa forn?e

Il est treés facile déapercevoir, a fair@xpérience, @udoubler @ine surface exactement égale a la premiere, celle que nous
appliquer sur elle, nous arriverons au résultat que la terminaison, de la seconde bande que nous avons intraduite dans
cette terminaisor@dfrontera a@utre terminaison wémae barmlésque nous avons dit, par définition que ces surfaces sont é
mais que ces deux terminaisons seront séparées par la bande premiéere, autr@ftenheipqurront se rejoindié traverser
la premiére surtm 1@est pas évident se découvre@ Ix p ® r iqei@stéaoitement solidaire du premier résultat

déilleurs pls connu, que je vous évoquais.

Avouez queette traversgeécessaime la surface par la surface qui la redowdila quelque chose qui peut nous apparaitre ét
bien commode pour signifier le rapport du signifiant auJeujeux dirdée fait dabord- toujours a rappeleiqué@&n aucun cas
sauf a le dédoubjée signifiant ne saurait se signifiemi@&mne. Bint trés fréquemmerginon toujoursoublié,

et bien sr oublié avec le plésabnvénient, lau il conviendrait le plus d&s souvenir.

Dautre part, @st peutre lié a cette propriété topologigue que nous devons chercher, ce quelgarmatierosie dde fécond
si je puis dire, dar®xpérience, que nous devons reconnaitre pour en tout point comparable a un effet de sens.

Je pousse encore plus loin cette affaire, dont vous verrézgeius tard des implications beaucoup plus senagdesgment

si nous continuons la couverture de notre surface prémére,d e har und ubfaceigsi@nt plus, cette fois, équivalente a
sa longueur mais le double, nous arriverons ensffent est que ces mots aient un szf@nveloppexaudedaretau dehoss
C@st ce qui est effectivement réalisé ici.

Entendez g@u milieu il y a ursurface dé M ,i euasitour une surface du type de la surface dédoublée quarietong a |
je la coupais avec un ciseamiiau, ce qui la recouwr répéte si ces mots ont un sensaudedaretau dehoss
alors vous constatez que ces deux surfacessérs
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http://www.youtube.com/watch?v=BVsIAa2XNKc

En d&utres termes, et cediirte facon aussi nécessaire que peu prévidittietioh simple, qui est bien Ia pour nous dolddée
guda chaine signiante

comme bien souvelds métaphattsignent un but guu préalable, elles ne croyaient viserdgue fhcon approximative
€ quela chaine signifapeut étre un sehien plus pleinau sens ou elle implique chainons, et chainor@snopiokent
gue nous ne le supposiolEhrd.[Cf. séminairé ddentificatj@s o]

Je sens peétre quelque chose comme une hésitation devant le caractére un peu distant par rapport a mes problemes,
de ce que je vien@gdporter iciNéanmoins, la division du champ que peut apporter cette sftacuriace diois

si nous la comparons a la surface qui la compléte diarssdpet qui est un plan doué de propriétés spéciales,

il n@st pas seulement gauche, il est quelque chose, dont on ne priliedire glie ceco®st qé | comporteé
ci@st qdl compote sa jonction éventuelle pae surfacd/ide b, ile nwstintérieur comme jé@l appelé.

Imaginez ceci ou encore@ggt de le remplir par une surface imaginaire, imaginez ceci simplement comme un cercle,
pour vous@maginer simplement imaginé@ord cette forme@n c 7 ur , et que cette parti
comme vous la voyez finalement ke faiur la gaucheig.1] Il est clair que les bords sont continusj@amologie, le parallélisme
si vous voulez, dans laguelle entre, par rapport a leur, cppdsgrds,dst la ce qui vous permet, plus facilement,

d§ loger une surface comltaé a n d e (Fig¢2. Mivahtilasisface que vous engendrerez, la suivr@apetd entre

les bords affrontés, vous aurez effectiveosdtst sorte de retoumheirette surfacqui était tout aileure ce que je vous faisais
remarquefaire la définition méme de la bande.

Figl Fig2

Mais ici que se padgil si nous complétons cette surfaced@atre? Gestque b a n d e doepe hécdssaitement la dite
portionen umpoind@illeurs, donc en une ligne dont la localisation importe peu mais qgimtpition|se révele ici la plus
évidentgrig3, trait vertical]

Fig3
Quéstce a dir@ @st que si nous nous mettions éventuellement a faire fonctioniedle woeipure a la faganais a la place
de ce dont la logique des classes prises en extension se sert @a eppelkel les cercléE dLER, nous pourrions mettre
en évidence, certaines relations essentielles. Mon discours ne me permebpasatedejyis@u bout, mais sachez que
concernant un syllogisme par exemple, aussi problématique -gue celui

«Tous les hommes sont Sooragest un homBoeratest mortel

Yyllogisme donfispére dil y a ici un certaimombre dreilles, si elles veulent bien admettre au débat autre chose
que la significatiance quedi appelé@utre joukle semsque ce syllogisme a quelque chose qui nous retigatissidaien,
la philosophie néal point sortie @mblée nilans un contexte pur, qust nulle part dans l&salytiqueARISTOTES,

qui- je supposes&n serait bien gardé.

15 Aristote: Analytique®rgandii, IV, Paris, Vrin, 1992, 2000.
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Non pas certes que ce soit simplement le sentiméntévérence ou du respect@ut Empéché de mettre cefiidsortait

toute une pensée en jeu avec le commun des hommesfnmd@istquas sdr que le terme SOCRATE, en ce contexte,

puisg étre introduit sans pruder€enous voila portésici j@anticipe e n  p | e fume questionr dé@idire précisément de
celles qui nous intéressent. Il est singulien gn moment de floraison de la linguistique, la discussion sur@stlgugoon prgpre
soit entierement en suspens.

Je veuxlireque 8§l est paru exaeket vous en connaissez, je pemseertain norlorge toutes sortes de travaux remarquables,
toutes sortes de prises de positions éminentesfenction du nom paopregard de ce qui semble aller dagogmiéere fonction ¢
signifianta dénominatigrassurémenpour simplement introduire ce que je veux dire, la chose qui fiegimaicdntroduire
dans un des développensaliterstrés catégorisés qui se sont poussées sur ce theme a urevadeiapje dois dire
fascinatoire, sur tous ceux geinsapercoivent apparait avec une trés grande régularité, a la lecture de chaque auteur,
gue tout ce dnt dit les autres, est de la plus grande absurdité.

Voila quelque chose qui est bien destiné a nous retenir et je dirais & introduire ce petit coin, darzli figstionain propre
quelque chose qui commence par cette chose toute: SIBRIERATEE €

et je crois vraiment @ terme, il& aura pas moyen@iter cette premiére appréhension, ce premier ressort
€ S O C R A Teé&le morde celui qui@ppelle SOCRATE.

Ce qui @st pas du tout dire la méme chose car
0 ily ale sacré bonhomme,
0 ily ale SOCRATE des copains,
0 ilyale SOCRATHesignator

Je parle da fonction du nom pribpet impossible désbler sans poser la question de cegquiance au niveau dam propre

Que lenom promit une fonction de désignation, voire méme comni dih te quid@st pas vrai, déndividu comme tél
car a &ngager dans cette voie, vous le verrez, on arrive a des absurdités

€ qudl ait cet usage@puise absolument pas lasiion de ce qu@sinonce dans f@m propre

Vous me direz«Eh bien, diles» Mais justement, en fait ceci nécepsitiggdétogrMais assurémentest bien la@bjection

gue nous avons a faire ®ACRATE est mortele la conclusio@ar ce qui@nnonce dans SOCRATE est assurément

dans un rapport tout a fait privilégié a la mort puisijyea gjuelque chose dont nous soyons sdrs, sur cet homme dont nou:
ne savons rien@st que la mort il la demandait, et en ces terri&r®nzmoi, tel que je suis, otoat&atopique, ou biennaes
Ceci, assuré, univoque et sans ambiguité.

| Socrate \
/ est mortel |
J

Socrate
est un homme

Tous les hommes sont mortels

Et je pense que sedildage drotre petit cematen pointeulérien maiséfornuzulernous permeen inscrivant tout au pourtour,
dans un parallélisme dévorants les hommes sont 8ocrtest mortede considérer que la jonction de ces formules majeure
et de leur conclusipest ce qui va nous permettre de répartir deux champs du sens

0 assurémentn champ de signifioatibparait tout naturel guSOCRATE»vienne en parallélisme a teus les homsnes
et & insere,

0 un champ de aassi qui recoupe le premier et par ou la question se pose pour nous de savoir si rdnrmeevons
au «est un homwagui vient ladedanset bien plus pour nougie pour quiconquéedine fagorproblématique
le sens @tre dans le prolongement de ce recoupemeriédla significatias a v oi r é

A savoir si étre un hommést- oui ou non- demander la mort@sta-direde voir rentreipar ce simple probléme de logique
et a ne faire intervenir que des considérations de sighifiainée en jeu de ce que FREUD a introduit coputséon de mort.
Je reviendrai sur cet exemple.

Jai parlé tout &leure dOANTE et de sa topologie finalement illustrée dans son grand poéme.

Je me suis posé la questierpense que si DANTE revenait, il se serait trouvé, au moins dans leaaséess p

a fise a mon sémidainesux dire que c@st pas parce que pour lui tout vient pivoter de la substand@tes.de |
autour de ce quippelle le poingui est le point a la foigdpansion et@vanouissement de la sphere

..gudl n@urait pas trouvé le plus grand intérét a la fagon dont nous avons interrogé le langage.
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Car avant sQivine comédia écrit I®e vulgari eloqueihtigécrit aussi \&ta novall a écrit la/ita novautour du probléme

du désiret a la véritia Divine cométiesaurait étre comprise sans c®lpigalsfleément ddde vulgari eloquentia | man i
sans aucun doute avec les impasses, sans aucun doute avec des points de fuite exemplaires, ol nous savons
gue ce @st point la gil faut aller, @st pour cela que nous essayons de réformer la topologie des questions

éil a manifest® |l e plus vif sens du c ariaeobpposantagaute mi er

ce qui a son époque était attachemenyneobstiné & un langage savant, et pour touprdieenption de la logique sur.le langa

Tous les problémes de jonction du langage d@ceagpellla pensée

et Dieu sait avec quadcemuand il &git dedin et @utre chenfant, a lauite de M. PIAGET par exemple
étout repose dans | a fausse r opartaideurs jdilissantesiguant dug faits,\méritoges e
aux groupements méditimns &ccumulatiortout ce fourvoiement repose sur EamEedarthis qui existe entre langage et logic

Tout le monde sait, tout le monde reprochdamiquesdes premiéeres sorimsm®Ement a Glistdted@tre tropgrammaticales
trop subissan@mpreinte de la grammafecombien vral Estce que ced@st pas justement cela qui ndaditue

que @st de la dalles parter? Je parlejusq@@ux formes les plus raffinées, les plus épurées que nous sommes arrivés a de
a cette logique, je parle des logiquessgitbsliqueki logicemathématisme, de tout ce que dandré ded@xiomatisation,

de la logistique, nous avons pu apporter de plus raffiné.

La question, pour nousgstpointd nst al | er cet ordre de | a pens®eé
ce jeu pur et de plus en plug s@MEsans intervention de notre progrés dans les sciences, nous arrivons a mettre

€ ce @&st pas de le substituer au jangayedire de croire que le lang@geest en quelque sorte dinstrument quil Sagit

car tout prouve, et guemier plan justement notre expérience analytiqué quér e du | angage, et d
carle recourtadangue materrsdddangue premiehe que parle spontanémientourrissetifomme du peufist point
objection pouDANTE - contrairement aux grammairiens de son épaqueir Bmportance exactement corrélative de
lalingua grammaiti@st cette grammaire la qui lui importéest & qdl ne doute pas de retrouver la langue pure

€ ctest toutdespace, toute dhfférence q@l y aura entre le modé@bord de PIAGET et celui par exemple de gaglquomme

VYGOTSKY!8

Jespere que ce noriest pas étranger ici atesiles oreilles@st un jeunpsychologue expérimeritaligtéout de suite apres la
revol ution de |1 917 en Ru@Bpoge ouiastimorg hélaoprematwérasid34 a38ms. T u v

Il faut lire ce livr@/ygotski Pensée et lahgapbien puisquedi posé la questie@Comment allons nous travailler-?

il faut que queldun, et je vais dire tout @éuredans quelles conditiense la charge de cet ouvrage ou de quelque autre
d@n faire si@n peut dire<I@clairagea la lumiére des grandes lignes de référence qui sont celles dont nous essagomsrici
le statut, pour y vodine part ce delle apporte, si je puis dire, cette eau, a ce nebaliissi bien ce en quoi efferapond

gue dune fagon plus ou moins naive.

C@st évidemment, dans un cas comme celui I3, la seule fagcon de procéder, car si ce livre et Gatnoéthiodey QOTSKY
se distinguentihe trés sévere séparatidilldurs tellement évidente dimssfaits gibn sBtonne qualans le dernier article
qui je crois soit paru de M. PIAGETqui est celui qui est paru aux P.U.F. dans le reciriblblésnes de psycholinguistique
gudl maintienne en somme dur commedequil puisse répondre dans un pleiiturqui a été joint au livre tout exprés dans
I@volution de sa pensée, eu égard a la fonction du |gnga@st plus que jamaisdttient a ce que le langage
sans doutedit-il - sans doute aiddl au développement ch@&nfant de concepts dont il veut gigene dis pas les conc
ultérieurs, mais les conceptdatiezlsiqy rencontre a leur appréhension goe lesteoncepts soitmijours
étroitement liés a une référen@etibn
€ que le langage ne soit la que comme aide, comme instrument mais secondaire, et dont il ne se pld@&méitrpers rglief
dansdnterrogatoire dénfant|@isage inapproprié

Or, toute &xpérience ontre au contraire, @ssurément si quelque chose est frappant dans le lan@adgntigli commence
a parler, ca@@st pointdnappropriationg@st@nticipatio@@sta précesqpanadoxale de certains éléments glui laagkeyeaient
dé@illeurs paraitre @pressi je puis dirgue les élémentérgsertion concretecomme on dit se soient suffisamment manifesté:

C@st la précession des particules, des petites formulgmeddsepas des mais encerejui surgissent trés précocement
dans le langage dnfant, montrant mémeour peu qion le voit- un peu de fraicheur, de naiveté, sous certains éclairages,
gui permettraient de direée

et aprés toutdkle faut, ici@pporterai les documents
€ quela structure grammastabsolument corrélative des toutes premiéres apparitions du langage

16 L.S. Vygotsk§18961934). Pensée et lanBage, éd. La Dispute, 1997.
17 Probléemes de psycholingSigtippesiumde d As soci ati on de Psychol ogie Scientifique de La
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Quéstce a dire, sinon que ce qui impordestrpoint assurément de voir ce qui se passédprnsde@® nf ant é
assurément quelque chose qui, lavieenps, se réalise, pu@gievient@dulte que nous croyons étre
€ clest que, si a un certain stade, de certaines étapes sont a relever dans son adéquation au concept.

Et la nous serons frappés que quigiggomme VYGOTSKY je le dis seulement en passant sans en tirer plus de parti
d@voir justement posé son interrogation dans les termes que je wssawiietout différents de ceux de PIAGET,
s@apercoit que méme un maniement rigoureux du coricepiénote a ceins signespeut étre en quelque sorte fallacieux,
et que le vrai maniement du concé@tratteint ditl - singulierement et malheursaserapriirer les conséquéntzepuberté.

Mais laissons celdnhportant serait@tudier commelfeai t VYGOTSKYé
et ce qui est aussi bien pour lui la soudapeteption extrémement riche,
bien qulle it pas été depuis, dans le méme cercle, exploitée
€ ceuednfant fait spontaném@tt quol?- avec les meias lesquaksurémeribut le monde esf@tcordil ny a pas de concept

Qué&st ce qil fait donc des matde ces mots quelit-on - il emploie mal. Mal par rapport & gRiflar rapport au concept
de Eadulte quidinterrogemais qui lui servent quand méme a un usage trés psags du signifia@iu@st ce qgil en fait?

Qudést ce qui correspond chez lui, de dépendant ddusainifianau méme niveau ou \@atsoduire, rétroactivement, de par
sa participationla culture que nous appelaefie dadultedisons, par l@&troactides concepts que nous appellesocientifigues
si tant est que ce soit eux a la fin qui gagnent laqéesece qil fait avec les mots qui ressemideun concep?

Jene suis pas la aujoidingi pour vous donner le résumé de VYGOTSKY puisque je souhaiterais qéengiiiine

s&n occupe. Ce que je veux dilEstceci adist que nous voyons reparaitre la portée, dans toute sa fraicheudilgoce qu
DARWIN, awec son génie a découvert et qui est bien cdamas dé@infant qui commence, tout au début de son langage,
a appeler quelque chose, dis@rsfrancais ¢a feraitoircoin - que@st phonétisi@st un enfant américaiqued@st phonétisé
«Ccous que cecougqui est le signifiant @usole, je dirai, pris a sa source originelle, parc@&sfue cri du canard

Le canard g commence par dénommearous, il va le transposer
0 du canard@duwans laquelle il barbotte,
0 dd@au a toae qui peut venir également y barboter.

Ceci sans préjudice de la conservation de la forme de volatile, posegiEsame aussi tous les oiseaux@figit par désigner
quoi? Je vous le donne en niilléne unité monétaire qui esarquée du signe deidle dont elle était a ce moment frappee,
je ne sais pas @&t encore le cas aux Etdtss.

On peut dire que dans bien des matieres, la premiére observation, celle qui frappe, celle qui se véhicule dagstla littérat
guelquefois chargée, enfine espéce de bénédictidasdeux extrémes du sigmjfiargont e crpar ou cet étre vivant,
le canard, se signdtéqui commence a fonctionner comme QuQui sai? Estce un conce® Estce son non?

Son nonplus probablement car il y a un modgetroger la fonction de la dénominatadest de prendre le signifiant comme
guelque chose qui, soit se colle, soit se détadhdidielli q@dl est fait pour désignéit qui aboutita cette autre chgse

dont, croyez bierje ne crois pas que ce $@isardet rencontre, trouvaille dimdlividu, que ce soit pour rien, que ce soit quelqu
participation trés probablement nulldl guait la conscience @nfanfque ce soiine monnaiquoi ceci@ttache la fin,

je ny vois nulle confirmation psychologique. Disonsjueis, si je puis dir@ugure de ce qui guide toujours la trouvaille
guand elle ne se laisse pas entraver dans sa voie par le préjugé.

Ici DARWIN, d@voir seulement cueilli eaemple sur la bouch@ml petit enfanthous montre les deux termes
les deux termes ex&rétoesdesquels se situent, se noue@imsdrent, aussi problématiques tjue &utre:

o le cridun c6té

0 etde Butrececj dont vous serez peétire étonnés que je vous disergues aurons l@nterroger a propos du langage
a savoir la fonction de la monnaie

Terme oublié dans les travaux des linguiséés dont il est clair @yant eux et dans ceux qui ont étudidolanaie

dans leur texte on voit vensous leur plumeen quelque sorte nécessairement, la référence avec le langage.

Le langage, le signifiant, congamntie de quelqueehdépasse indéfiniment le problémébgettif, et qui @st pas noplus
ce point idéal ou nous pouvons nous placer, de référence a la vérité.

Ce dernier point, la discrimination, le tamis, le crible a isoler la propositicstraieus le savezle la que part

ci@st le principe de toute son axiomatique
..Berrand RUSSELL
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Et ceci a donné trois énormes volumes@ppsllenPrincipia mathentitwiane lecture absolument fascinante, si vous étes
capable de vous soutenir pendant autgragks au nivea@ude pure algébnmais dont il me semble@u regard du progrés
méme demathématiqu@santage ne soit pas absolument décisif. &&tgboint notre affaire.

Ce qui est notre affaire est ce@istl@nalyspie Bemand RUSSELHonne du langadgéy a plus @n de ses ouvrages
auxquels vous pourrez vous référer, je vous en donne un qui traine actuellement partout, véachptenrez |
c@st le livrecSignification et wéfipairu chez FLAMMARION.

Vous y verrez qudidterroger les choses samagdle de cetfgure logigqBertrand RUSSELdoncoit le langage scomsuperpasitio
un échafaudage, en nombre indétesuceedsion de métdldragagesiveau propositionnel, étant subordonné au contréle,
a lareprise de la proposition dans un échelonnement supérieur oficelterastproposition premigreise en question.

Je schématise bien s(r, extrémement ceci dont vous pouriiimsteation dansluvrage.

Je pense que cet ouvrage, contiideds rimporte lesquels de ceux de Bertrand RUSSELL, est exemplaire en ceci que,
poussant a son dernier terme ce @ppe¢llerai la possibilité ménde;d métalangue, il en démorfiredurde.
Précisément en cegue &@ffirmation fondamentaléd nouspartons i@

et sans laquelle dyraurait, en effet, aucun probléme des rapports du langage a la pensée, du langage au sujet
€ estceci: qudl N a pas de métalangage

Toute espécei@bordusque et y compri@bord structuraliste en linguisticesg [liméme inclusgst liméme dépendant,
est luiméme secondaire, esth@me en perte, par rapporiugdge premier et pur du langage.

Tout développdogigtiguel dili soitsuppose le langéggadlont il a été dét&ihdous ne tenons pas ferme a ce point de vue,
tout ce que nous posons comme question, ici, toute la topologie que nous essayons de développer est parfaiteiteent va
et mmporte qui, M. PIAGETM. RUSSELL, tous ont raisbbe seul ennugst qédls narrivent pas pasun seul &ntre eux

a €ntendre avec aucun des autres.

Que faige ici? Et pourquoi poursuje ce discolrde le fais peut étre engagé dans une expérience qui le nécessite absolun

Maiscomment puige lepoursuivrepuisque par les prémisses méme que je viens de réaffirmer,
je ne puis ce discoursle soutenir quedhe place essentiellement précaire, a savdirsguene cette audace éngrme
ou chaque foiscroydebien j@i le sentimertte tout risquer cette place a proprement parler intenable qui est celle du sujet.

Il n& a la rien de comparable avec aucune position diteoflessseude veux dire que la position de professeur, en tant quelle
entre &uditoire et soi une certairmmmecadrée, assurée, fondée dans la communitatioala en quelque sortgermédiaire,
barriere et remanprécisément ce qui habitue, ce qui favorise, ce quiekpritesur les voies qui sont celles que brieévement
tout a dheure @i pu- comme étant celle daegeét d&noncer.

Il'y a un probléeme des psychanalystes, vous lelkaraz des choses chez les psgtinadisgsies choses diaerpppelées

au début de moséminaide nnée derniéreéminairegss: «Lesfondements 1307, assez comiques, je diraifaréeieé

Comme il a pu d@rriver @voir pendant trois arej premier rang du sémirajecfaisais aiBteAnne,une brochette de personne
gui nenmanquaient pas une, ni non plus une seule des articulations de ce que jéopitaf@ramvaillant activement a ce que
je fusse exclu de leur communauté

Ceci est une position extréme, dont a la verite @xpliduer, je@i recours gi une @nension, tres précise,@ appeléa farce
et je la situerai & un autre moment. Il aurait fallu un autre contexte pour que je puisse dire commé&ABELARD
«Odbsim mundo me fecit togica

Ca peutpeutétre commencer ici, mais alors @aitpas de cela §usiagissait. ll@git de cecid@in incident un peu gros,
entre autre, de ce qui peut se passer tout le temps, ddbs appglle lesociétés analytiques

Pourquoi ceci se padsé? Au dernier terme, parce que si la formul@auis donne est vraides relations du sujetsans

si le psychanalyste est |a danallyse comme tout le monde saititj@st, seulement on oublie ce que ¢a veutplitg représentel
lesenpistet dans la mesure ou il le représentera effectiveendrarrive que, bien ou mal formé, de plus en plus avec le tem
le psychanalystearde a getsitiondans cette mesurgjenéene dire donc au niveau des meillgigez un peu de ce qui peut

en étre pour les autréss psychanalyiias les conditions normafesgomuniquent pas entre eux

18 Alfred North Whiteheadertrand RusselPrincipia mathematarajon, Cambridge University Press, -1913.
19 Bertrand RusselSignification et y&téés, Champdammarion,1993.
20 P.Abelard: «La logiqgue m'a valu la haine de,n@mrdespondance, paRerson Hermann, Paris, 2007.
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Je veux dire quelsisensi@st la ma référence @adstale
ce quedi déja approché ailleurs a propo#/dade FREUD[séminaira95758: «Les formations » 0412 , 1112]
..a caractériser dans un ordre qui est communicable
certes, mais non codifiable dans les modes actuellement regus de la commigmitfitjapetquedi appelé,
gue @i évoqué, qudgi fait pointer, la derniére fois sous le termmeienTomme étant la face glacée,
celle, abrupte, ou se marque cette limite &iftet du signifiant et ce qui lui revient par réflexafetsignifié
..Si en dutres termdby a quelque part utpas de sens
dest le terme dont je me suis servi Wizppmsatht suEMbiguité du nps:; négatipau motpas» : franchissement
..rien ne prépare le psychanalyste a discuter effectivement son expérience avec son voisin.

Ca@st lda difficult§e ne dis passurmontaplésque je suis la a essagmr tlacer les voies@st lda difficultd@illeurs qui saute
aux yeux, sipiement fautl savoir la formulefa difficulté I@estitutioniithe sciepsgchanalytidueette impassgui manifestement
doit étre résoludgmmoyens indaemte impasse, bien sir on supplée par toutes &otifised.

Cést bierla quiest le drame de la communication entre analystes.

Car bien sir il y a la solution dewitrenots. Et de temps en temps il en apparait. Pas souvent. De temps en temps il en ¢
et Mélanie KLEIN en a introduit un certain nombre. Et déiiee certaine fagon, on pourrait dire queméne le signifiant
c@st peuttre un maitrenot ? Non, justement padais laissons.

La solution degsmait@mots nést point une solution encore que ce soit celle dont unebonne part on se contente.
Si je @avancesi je @vance cette solution deraitrenots, c@st que sur la trace ou nous sosan@urdui,
il n§ a pagjue les analygiesnt besoin de la trouver.

Bertrand RUSSELL, pour composer son langage f@thkfaudage, dédifice babélique des métalangues les unes sur les a
Il faut bien qi ait une baselors il a inventé lkelangage objeil doit y avoir un niveaumalheureusemepérsonnést capable

de le saisirou le langage est eirrhéme pur objet. Je vous défisencer une seule conjonction de sigrafiant

qui puisse avoir cette fonctilon

Dautres biessdr rechercheront lewmitrenotsa un autre bout de la chaine. Et quand je pamaitienotslans la théorie
analytiquece sera dmotsels que ceubé. Il est clair dune signification quelconque a donner a ce te@sesoutenable en
aucun sens.

Le maintien du-sens comme signifiant de la présem@e du syebsiajsocratique est essentiel a cette recherche méme.

Néanmoins, pour la poursuivre, et tant que la @siepas tracée, le role de celui qui assomppint celui du réle

du sujet supposé smais de se risquer a la place ou il manque, est upeiyilageée et qui a le droit a une certaige du jeu
nommément celei : que pour tous ceux qui vienné@mtendre, quelque chose ne soit pas fditsdgé des mots@avance,

qui gappelle déafausse monnkeseux dire @uin usage impezptiblement infléchi de tel ou tel des termé@uaquurs des années
j@i avanceés, a signati®s longtemps@tantejuels seraient ceux qui travailleraient dans ma suite, ou qui tomberaient en rc

Et c@st pour cela que je ne veux pas goiter aujourdhui sans vous avoir indiqué ce qui a@biet de mon souci,
eu égard au publiet je n@en félicite que je réunis ici.

0 Assurément, on peut poursuivre cette rechpatiéa psychanalyse do@i parlé cette année, a se tenis datie
région qui iest poinfrontiey@arce g@nalogue a cette surface dont je parlais thetéel son dedast la méme chose
queson dehors

0 On peut poursuivre cette recherche concernant le point x, le trou du langage.

0 On peut la poursuivigubliguement mais il importedty ait urlieuou @i la réponse de ce qui a été conservé
théoriquement dans mon enseignement de la notion du signe, qui find@aitgreutre a la fin restée que dans le
mot: le mot voulait dire quelque chose.

Mais pour que ceci preriieet plaggustement dans la mesutiemmn auditoire®st élargi@i pris la disposition suivante
lesquatriemesddl y en,descinquienresrcredis le jour ou ici@i Bhonneur de vous entretenlesquatriemeslescinquiemes
seront deséances ferrmEeaméesie veut pas dire que quiconque en est, exalkiqdn y est admis sur demande.

Autrement dit, étant donné que ceci ne concernera pas-cepoaisla raison gun§ aura pas de quatriéme mercredi,
je ne vous parlerai que la prochaine fois et gEsdeembre]

Le quatrieme mercredidenvi er, toute personne qui se pr®sentera i

et qui sait, aucune raisor@ijes ne soient paa la limite aussi nombreuse
..Maisil n@stce pas sr que togles personnes qui sont e ledemandent
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La relatio® D qui est située quelque padroite du gragdr® au moins certaingdtre vous connaisse@xistence, a
dans un discours tel que celui que je poursuis ici et dont je vous ai, je pense, suffisamment esquissé la fonctior
quoique inverse, de la relation analytique

..pose comme structurant, sain et normal, wucertain ordre de travaux partidigdes gens qui@n ont formulé la demande.

Je seraij@n avertis de la plus grande ouverture a ces demandes, quitte de ma part, a convoquer la personne pour en tc
avec elle le bon aloi et la mesumias &st armé @ne carte sanctionnanfaét qua sa demand@ijaccédé, que igsatriemes
mercredislescinquienjasqgua la fin de@nnée ce qui fera@i calculéhuit de ces séancasn viendra ici et pour travailler

selon un mode, ou jfntique déjad@urai a certain®et g souhaite rencontrer qui voudr@ider sur ce poirfjd@urais a donner
a certainda parole a ma place.
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|16 Décembre 1964 Table des séances

Si la psychologie, quel goé sornobjetmais cebbjetnémecomme on le soutient vainememiuvant étre défini comme unique,
cetobjetde quelque fagon, pouvant nous condairequelque voie que ce sbia connaissan@atrement dit, si@me existait,

si laconnaissance releviddt BmeJes professeurs de psychologie, les psychologues enseignants devraient selesandgepsr
mémeont ils appréhendent leur objepetr illustrer ce que je veux disedevraient réaliser ce qui se passeraifjuielnsie
section déuséum nommons en une au hasard, la plus représentative la conchytiologgeence des coquillages

et devraient en somme réaligien deul coup@Ensemble du personnel egiskigadiettion eHméme. Le résumé bbeirs titres
universitaires servaré@ifleurs assez bien dans cette métaphore a [figfiqeette de provamgessule dit exemplaire.

L&xpérience prouyvencore que rien ne soit exclu dévehir qudl ne st passé jus@uprésent riede pareil.

La tentative @n PIAGETé
qui est a proprement parler celléaite confiner @ne facon si étroite le proces, le progrés de la connaissance effec
avec un supposé développement de quelque chose de supposé immanent a une espécautmemaine ou
éest quelque chose qui assur ®ment é
dane facon certes analogique, puisque aBhéneménolog@apeitsi élémentaire seille, ne peut y étre impliquée
édevr ai tcete booaide setectio@ahantilonnage dont je parle, donfesait en quelque sorte du quotient intellectue
le seul étalonnage possible de quiconque a a régindrerthin fonctionnementude certaine intégration
du fonctionnement déritelligence.

L@mbjet de la psychologie est si peu unitéiiitedrs ge cettéraduction du moimeau niveau ou il sert a une théorie du
développement intekbstipaifaitement insuffisante a combler son emploi

Et chacun sait que daradres registres, nous arriverions au méme paradoxe que ceudduéfagon quelcongue

a reconnaitre, voire a administeechamp déme, devraient aussi réaliser eméumegjuelques types, quelques prototypes

ou quelgues momeyélusde ce qui, en fin de compte, deviafipelerlabelle &meHeureusemenpersonne & songe plus,

la méfiance la plus profonde ayant été jetée sur cette catédatielbedmevous le savez, par HEGELLe rapport de

la belle dmax désordres du monde augté fois pour toutes et définitivemsingmatipar la remarque assurément pénétrante
et qui nous introduit de toutes ses portes a la dialectique ici applepeteelle &mee se soutient que de ce désordre méme

Il est clair pourtant que dans le recrutement que les psychardatpstesnt a eamémes, il y a dans tout ce champ

gue je fai pas pu parcourir du faisceau du projecteur, il y a un lieu qui se distingue par quelque chose qui éeafaroche
trés singuliére de cette hypothése paradoxaléaéelglie queldun qui a & enseigner, a rendre compte ded@st qu
effectivementa praxis analyticie ce gille prétend conquérir surdéelce queldiun, dune certaine fagon, dstméme ce qui se
choisit comme étant un échantillon particuliérement bien tri@be ces.

Vous sentez bier@lleurs qgéci il Sagit dautre chose que de typique, que de statigiagitilfane certaine épreuve.

Mais alors, @utant plus importante est a préciser la portée de cette éireane aucun doute, le terradedtification
gudci on introduira, par exemple en le donnant comme te@mpé&rience analytique, ne pourra du méme cdnipagluire
un point tout a fait aigu de cette problématique.

A quel niveau cette identification se produit elle ? Au disealexpérience ell@d@me particuliére.

L@nalysé setdl quelqdn qui transmet un certain modexgérience de celui ofi dnalysé tel que-lnéme & recu?

Comment ces expériences peuedeas,dine par rapport &bltre se repérecelle quantécede-gelle toujours quelque chose, gL
en quelque sorte, dépasse et inclut celle qui va emsaiicontraire, laisdeelle la porte ouvert a quelque surmontefhent

Ca@st assurément la le niveau le plus difficile ou poser le prol@simeer@inement aussi celui ou il doirésau
Comment méme pouvoi@hvisager si nous ne saisissons pas la structure de cette eXpérience

Car daucune facon dans la théorie analytiguoe que ce soit qui pourrditfirmer au niveau de cefentification comme
substantiel,@ucune facon ceci ne peut servir de module et de mesure, et les anahftesseux

voire leplusinféodéagel ou tel procésaditionnealt mon Dieu a ne pas tré@gpprofondir
€ riraient si on leur disait quequél S&git de transmettré@st une fonction du type Bedéal du mdadentification dont il@&git
ne peugu@tre définie, saisie, autre part.

21 Laconchyliologiest la branche des sciences naturelles consacrée a I'émdéidegies a coquibésit.
22 Georg Wilhelm FriedridHEGEL : Phénoménologie de,|'Eapsit Aubier Montaigne, 1998.
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Nous ne saurions bien sdr, nous contenter de quelque chose qui évog@tmitxiersée une foisrde certaine dynamique.
Comment trouver la quoi que ce soit qui ne puisse se résoudre que dans @meElsgérie, prise de conscierise dertain
nombre de déplacements saisisiptérieur?

Mais quoi de saisissaljgoi de transmissible, qdd@rganisable, quepour tout dire descientifigpeurraitil Sasseoir
sur quelque chose qui ne reviendrait alors@fue auniveau @ine certainemassothérapigous voulezi@xercice du type
respiratoire, voire de quelque relaxatioelque chose@issi primitivement pres de la sphéepitainterne @ine épreuve,
en fin de compte, corporelle.

Ca@st pour cela glest si important@ssayer de saisir ce dont il p@girsdans une expérience @nrsonce el@néme comme
étre dda dimension la plus pleine, qui sans aucun dbsteas sanédentifier entierement a quelque chdsessi absolu,
d@ussi radical, que ce serait de parler de la vérité, ne peut néanmoinséas refuser

j@ntends au niveau de son expérienceyeau de ses résultats
€ cette dimension du véridique, de quelque chosétna@,adnquis, sévele non seulement libératoire mais plus authentique
gue ce qui était inclus dans le uddnt il €agit de se libérer.

Aussi bien @stce pas pour rierug viennent dans mon discours des élémentétdphaessi singulig¥s

aussi inapergus peiite mais aussi frappants si nous les retenons
€ que ceux qui de cei undus raménent a ce que déja la derniérdafidfigitjentrer ici dae petit modéke je vous apportais,
sous la forme da bande B b,ieruveus rappeladmportance de quelque chose qui esbatlre de la topologie.

Et son emploi est en quelque sorte tout de suite suggéré par cette simple remarque que nous deverss paité, dite
épreuved@une épreuve, en quelque sorte naive, quant a son réalisme, comme celle dgUuPBSBE&SSUrémentdtjn@st pas
difficile a tel ou tel tournant du texte de pointer la faille par@ieilesg@ prendre simplement ledage pour étréristrument
de bBntelligence,@ st de la facon la plus profonde méconnaitre que dbsiagisse |a@itre nstrument dedhtelligence,

il démontre en méme temps et de la méme voix, du méme discoorsnt se fait, alors qdl le souligne dans le médiscouyrs
gue cet instrument soit si inapproprié,lguangageit justement ce qaiBntelligentasse difficult@

Peutétre a bintelligence, tout aussi difficiles sont & soulever les problémes posés par:|é langstgdifficile de guider

une conduite appropriée au niveau du pur et simple obstacle, de la pure etrsimguléatd réatiéie contre laquelle on bute
en secognant le front contr®envoyer cette inappropriation du langage a je gaedadsat primitif de ce @n appelle en cette
occasionla pensée @st vraiment ici que rejeter le problemeaanmement le résoudre.

Car si effectivemel® langafye: d@bord quelque cristallisation dassimposée @kercicelelntelligecomme un appareil,
comment G@stil pas évident quéntelligeragrait faite langagessappropriguille a fait, apres tout, sestruments primitifs
Lesquels nous savondiigisontde tous les instrureent&nt les plus merveilleusement habiles, les plus saisissants pour nol
au point q@ peine en pouvomus restituer laerfection @quilibre

faits avec le minimum de matiereretnéme temps la matiére la plus choisie, qui nous-lks fagtruments que nous pouvons

ceuxi,les primitf@€tre en quelque sorte les plus précieux du point de vue de la qaddjet.dedmment le langadiauraitil pas
été quelque chosé@dalogue a sa facon, si effectivement, il était créétigition, prolongement decte intelligént

Bien au contrairefisst quelque chose que dans une premiere approche nous pourrions essayer de définir ieoohaegtan

de la pensgebien, pourquoi pas a titre provisoltdaat absolumemgartir dedntelligence, ne dirgise pas que | a
et mon Dieu, et que ce soit une formule @pptiquera bien assez a divers niveaux, aud@miasacon descriptive,
pour avoir&ir, au moins au premgaan, dine approche

éque | at@sphateligedas@xercant & se retrouver dans les difficultés que lui lanjfarsetion du langage.

Loin que nous puission&@dcune facon, bien s(a®st |a la premiére pé@teigula linguistiouoeis contenter de ce prensehéma
grossier, qui ferait du langd@pgareil dhstrument, de quelque correspondance biunivipogiée dlle soit
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Estce q@dl n@&st pas clair quette poursuite méme qui est faite§d@duire sous la forme critique de la significatitogho
positivisreede son mythe@triver a une exhaustionmeaningreaninig d@puiser etout emploi du signifianiekhaustion des
significations différentes, qui une fmisnotérseus dion, permettront @&voir un discours, un dialogue qui sera sans ambiguit
de savoir toujours dans quel sens, dans quel emploi, dans quelle acception, tel mot?est apporté

Qui ne voit que tout ce @pporte le langage de fécondibde méme de pur et simple fonctioneefit onsi st e t ou
non pas a opérer sur cette sorte de conjondiippateil, en quelque sorte préformé xapres quoi, nousaurions
plus qé@yrecueillir, g@ vy lire la solutiondth probléme
équi n e ®stquistémernt cette opératiui constitue elméme la solution du probléme, gateopération de fonction
et que @i appelée pouiristant idéalement biunivoqu@stjustement ce @siagit dbbtenir au termde toute recherche.

Ceci étant posé comme @edre de la plus simple introduction de toute préface a aborder la difficulté du probleme,

nous voyons qu& f@approche linguistguest loin de dater a proprement parler, de notre édgeemment on dmterrogeait
sur cet emploi dsignifiart dusignifi@ui, comme je répondais, me parait maintenant étre vraiment ces mots en cours
gudn commence a entendre a tous les coins de rue et qui sont usites/anisdams des répliques les plus commumeseding
Ces termes, ces termes rterdgas dhier, et slestoicieqeuvent passer pour les avoir introduits techniquement sous les fol
du signaret dusignatyran fait on peut en faire véarracingien plus loin

Et il suffit de @pprocher de la fonction du langage pourd@nieduise un certain type de division @strpas ambigu;té
qui vise quelque chose de tout addicadt par situation, du fait que dansathcahous sommes tellement impliqués,

gue nous ne sommegjefslisje, que @tre impliqués a cevaauradicakt dune fagon, pourtant, qui nous permette de voir
ce dans quoi nous sommes impliqués.

Et ce r@st pas autre chose (ppellda structute mbi gupt ® que nous sai sissonsé
et que je vais vous fag@ivre a la trace dans tel ohamp plus favorable a le manifester

€ e n tlerse&tla significatiosr exempleseuls capablese riest pas toujours plaisile jouer avec un chatoiement,

de ce qui nous apparaitrait dernier de ne pas pouvoir méme étre référé a la caticgwedaiEinpém chatoiement du sens,

puisque @st déjad@ne division ahtérieur du sens diLs@agit.

C@st parce quest uniguement a ce niveau que -seoésEventrez quand @git de tel ou tel typdudage du metque se résolve
des contradictions paatetetsinplement & se révélguant a propodes méme jpatsexemple de ced@o appellée nomropte
vous voyez

0 les uns yoirce q@dl y a de plus indicatigs autres ce Gu a de plus arbitrajidonc dece qui semble le moins indicatif,

0 l@n ce gdl y a de plus concréfutre ce qui semble alledaposé ce qdl y a de plus vide,

0 l@n ce qdl y a de plus chargé de séaatre ce qui en est le plus dépaurvu

Alors gu@ prendre les chosgsuys le verrezdans un certain débat, dans un certain registre, dans un certain biais, cette for
dunom propre@st clair de la facon la plus transparergta proprement parler, pour cél gst et pour ce que son nom indjque
et qui réstpas du toutquele nom prop@st un- comme dit RUSSELLword for particuleamot pour le particalgsurément pas,
assurément pasous le verreMais reprenons.

La fonction de la tautologie, je voudrais tout de suitédtasser de quelque chodi parlé tout dileure deéalismderéalisme
naif Xy opposeraij opposerai un mode sous lequel le matériadjsnemtre couramment dans notre discours comme
une référencemon Dieu- bien peu exploréke matérialisme consiste@dmettre comme existant que des signes matériels.

Estce que ceci fait cercle ? Que non pas ! Ceci suggére un sens. La niedédatitéédmepas expliguéenais qui de nos jours
se sentirait bien @ike pour@xpliquecommeune essenoenmeune substathemief

Mai s que ce terme soit ici express®ment port® sur | es
sur les signes au tergiBubte parcomme une référencej@ididgigde signést ce qui représente quelquegeiedgizrpour
évoil ™ qui, 7 1la f oi @ncenain ypedeoréérence bpparemmerdiogigie de ce qu

car donc je @i dit q@une chose @st qude matérialisi@etae qui ne pose pour existant que ce dont nous avons des
€ n@ assurément pas effleuré le sens du mot métigreurtant donctoutautologiqgel estil nous apporte unesemmais montre
en quelque sorte sous une figure exemplaire, paradigidilgéaele ce pefit dodt je vous ai faitaltre jour, le contour

23 Ogden and Richard$he Meaning of meatancpurt, 1989.
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Ce double point originel qui, a le dessiner comme étant le cercle introductif a tout abord possible de la@&ltmstdn, qu
du signifiamiu dusigneest la déja pour vous montrer que nous ne pouvons pas nous eoansar@ide quelque chose qui,
d@ucundacon, pourrait se réduire au terme, a une réf@aemcieelle

S le cercle est favorablggppréhension mythique de son rétrécissemenijgsmlque point zéro, il reste toujours quelque ch
dadrréductibledans une structure qui ne saut@itéantir a se serrer sur-glEmeEt ici, apres tout encouragé par le fait Gest n
point absolument tombé dans le yji@éepu n@&n rendre comptee quedi apporté la derniére fois, concertmbande b6 b,i u
dont, pourdllustrer, donne@clairage qui pousse, qui commence a pousser a son plus haut point sa valeur exemplaire,
je vais vous faire remarquer, désdorplication.

Ci@st SAUSSURE qui, parlantsifynifié

et chacun sait, @un@n apoint parlé dine fagon qui soit définitive, ne serait

gui&n raison des ambiguités qui se sont engouffrées par la porte de sa théorie justement en ce point
..ce qul en a dit de plus efficace, est assurément ceeudiggrd signifianiesigifiése présente idarspport d@nlvers@idrodu
comme vous vodel@zdroit &hvers

Et bien sir, il y a quelque chose de cet ordre qui nous est sug@istpacé du signe sémantique du signe dans le.langage
Il Sagitassurémentadhérén de la fagon la plus dtoitdyése phonémailqest possible de parleéglément sonore darisralyse
moderne de la linguistique sans le considérer comme étroitendeqie? ace qun appelle leneanirgl nous retrouvons ici
I@mbiguité de signification, de sens.

Si fai commencé cette année rdmtours par cet exemmgemple cueilli au niveairdouvrage de granguisgsin exemple
dont je vous montrais que, quodleen flt de soeffort ves asémantisihe fait mémed@tre grammatical ifirait pas sans porter
un sens. Et assurément, a ce pro@dpujvous faire sentir les deux voies dans lesquelles@pppliesicksensnous pouvions
le chercher, et quiahe r@tait pas@utre

Et qu@ fune voie de la significatipgue nous avions vu pouvoir se construire comme a éipmsque tellement surabondante
gue nous @vions que@mbarras du chqiei@tait dans la mesure ou nous opeérions par quelque chose, par gegidwe Vst
pas indifférent de remarquest pour ¢a @eajs chodkemple dans une langue -&qudhg@eeait de Igplus facilplus naturel,

de vous ramener ddasvoie de la tradycfizst en le traduisant en francais, &uévpis a en faire surgir a peu pres tout ce que
je voulais par une procédé trés simplement opésdttute a fait ressemblant a celupdastidigitateur.

Mais géutre chose éta@lut r e direction qui é

pour nous faire aboutir sans dout@iphss, et fermée de cedgstle point de saisissement, |gightarte pdoétique
énous i ndiguai tdagisshétait digewaetre direensib®anstdoutelce @tle a laissé dans le plan, dans la brur
dans la nuéde cette directiopoétiqust quelquehose qui @ucune fagcon ne pourrait nous paraitre suffisant.

Maiscé@st ici que je vous rameéne a la propriété de cette sinatierequi bien sdr en chaque point aendroét unenvers

™

L@mportant est gbn puisse, pam certain trajet sur son contour, arriver de quelque point que ce soit, que ce soit de cet e
a un correspondant dierlversEh bien,quand je vous ai dit

«Le signifiai@st essentiellement quelque chose structuré sur le modéhM idebladitessurface de

c@st cela que ¢a veut dire, a savoidigtesur la méme face, tout en constituant erglreinetisrpargons rencontrer le matérie
Le matériel quiiice trouvestructuré d@pposition phonémesijoe quelque chose qui ne se traduit pas mais qui passe, qui pe
ddun signifian& une autre, dans son fonctionnement, dans le fonctionnemeuiicg@t du langage, voire le plus hasardeux.

Ci@stceque démontre cette expérience poétique en quelqugeodaelque chose passe, et @séaela qui est le séns
selon le mode ou cela passe, diversement repérable et diversemea@pbaggue nous allons tenter de faire
€ clest cela seuligpour nous, permet un repérage exianecexpérience qui du seul fétrd une expérience entierement,
non seulement de paroles mais de paroles artificielles, de paroles structurées par un certain nombre de contiseastqui |
la portée duidcours, doit étre repéré par rapport a ce@jappelé tout dnbure usage du langage, par quelque chose
ou par queldqun, sujet, agent, patient, qui y sont pris.

24



Alors, je vais aujouddu i i ntrodui rdecdes formede ceddrmespotogiquasede ceormes fondées
sur la surface dont je vous ai donmtetaiére fois@xemple, vous introduire, vous introddars cette fonction,
car je pense que quand méme, vousatezdu parler de bouteille deilk

Reprenonsa cette bouteille, approprietasnous, et dansbiauteille de Kétbouteille dadan allonsy!
Elle a un gros intérét, elle nous servira beauceapssallez voir pourquoi.

Je vous rappelle qu@ jntroduit la derniére fois cette remarque espace l@space a trois dimensieést quelque chose
de pas clair du tout, et@uant @n parler comme des sansonnets, il faudrait voir dans quelles formes diverses nous pouv
I@ppréhender, justement dans la voie mathématique quindistlessent combinatoire.

Et que toute autre chose est de téiffalre pour résolue avec les formé@sngpeut appeleformes de révoldiina durface
qui nous donnent quoiAdres tout rien @utre qéun volume dont ce@st pas pour rieque @s@appelle comme ¢a.
Ca é@ppelle comme ca parce gistdabriqué sur le modédece i@st point au hasadd quelque chose qui est une surface

roulée, surface o@h fait un rouleau.

Et bien évidemment ¢a remplit un certain psfibc&présyous pouvez prendre ¢a a pleine main et vous amuser avec

0 faites tourner le cercle auto@mdaxe, ¢ca@ppelle une sphére. @edit.
0 Faites tourner cette chose dapgellerai un triangle, ou simplement un angle selon que je le limitargaowne
ligne qui coupe les deux cbtés et vous aurez un cdne, une sectigrodeund@i@me infini selon les cas.

Mais il y a des choses qui ne se comportent pas du tout comme ¢a, qui se passent provisoirei@eptade Enir tonstruit
et qui font rudement biede vousaii dit,il y atroiformes fondameni@liEgsu nous y reviendronrde toreet je vous ai dié cross

cap

Le torema foi, ca @ pasdir bien compliqué. Prenez que vous voudineanneau de Backgammaahambre &iaiplement,
etcommencez dans votre téte, a vous poser des petits psobleme

Par exemple celai : faites/ une coupure comme cdlieexactement comme célleet si vous névez pas déja fait
et si vous @vez pas déja réfé sur le toralitesmoi combien ¢a va faire de moreepar exemple

Ce qui vous prouvejudn puisse ainsi poser ces questigng ce @st pascomme jedi fait remarquer la derniéere [fois

des olets dune intuition immédiat®lais nous @llons pas nous attar@dede tellasusettdse veux simplement vous faire
remarquer comment@ehe facon simple et combinatoire, on construit ces figures. On les construit de la fagon suivante :
la forme la pluélémentaing puisse en étre donnést celle @ne figure a quatre c6tés, dont les cotés sont vectorialisés.

Quéstce que signifie ici la vectorialisati@a signifie que nous construisons ces figures par suture, que Nous cousons ce
s@ppelle iciin bordje vous passe digfinition intermédiaire de ce que signifie ici bgue @&st dans le sens de la vectorialisatic
ciestadirequun point étant ici sur le vecteur quiegbintaboutit &un pointdgui ne lui est pas correspondiine fagon
métrique mais glui est correspondaniu fagcon ordonnée, au sep@in pointdui sera (+) dans le sens du vecteur,

sera donc cousuguel qdl soit, et quelle que soit la distance métriquement défidie lofie cousuau pointib

Méme chose pour le couple dases cotés de la dite constructian®st évidemment strictement ici carré que pour
lontelligibilitéead i | , visuell e, gestaltique de | a figure. Je po

— )
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je mettrai les mémes vecteurs, et ca axagitement la méme signification, poor ?
Pour construiren toee  C 0o mnue toree construitl ?

Un tore seonstruit- c@st tres facile a comprendre@s$tcpour cela que je commence pag lan tore se construit

en suturant@bord ce coté avdaltre, @stadire enfaisant ce qui, poudntuition commune est un premier cylindre,
ou si vous voulez, on peut supposer@spde dansil nt er val l e a une fonction quelc

Il'y a des gens comme ¢a, il y a SHOGMMAS, il y a des gens qui veulent toujours bourrer les choses avec le doigt.
C&st un type humain, ils font du boudin toute leurBidin si vous voulez le remplir, vous aurez donc un rouleau plein
et & partir de 1a, vous pouvez fermer ce rouleau et vous obtenez ce qui est ici dessiné.

Quéstce que ca veut dire ?

C@st qudans une structure qiirdst @ssentiellement spatial, qui ne comporte aucune histoire, vous introduisez pourtant |
Pour que ceci soit pleinement déterminé il fautayuieeconnotiez et 1 du méme chiffre, maset 2 dun chiffre

ou diuine connotation quelconque, qui implique de nequémares.

(&)
[¥)

[§)
0.

Les deux opérations, vous ne pouvez pas lesrfairféme tempBeu importe laquelle précé@atte, ca autaujours le méme
résultat un toreMais ¢a ne donnepas lmméme topriisqdd fbccasion ¢ca donnetdaux torkn traversantiutre:
c@st méme une de leurs plus intéressante fonctions.

Alors ladessusc@st ursimple exercice introductii@stce que @st q@nebouteille dieik? Unebouteilide Kleicist une
construction exactemedt méme tydpeette différence prés que si deux des bords vectorialisés sont vectorialisés dans le 1
- cest disonsous le modsdedonc comme l@reapproprié a faire un boudin

lesautreb or ds oppos®sé
donc peu importe qué@pération de suture se fasse avant ou &@prés,|ca donnera le méme résultat, @pésation

doit étre faite @ne facon successive
€l es deux a wéchralséslerosend sontraie n t
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http://www.youtube.com/watch?v=0H5_h-RB0T8&NR=1

Je vais vous moetrtout de suite au tableau ce que ¢a donne pour ce@ngpas entendu parler encore dmlzeille de Klein
¢a donne quelque chose qui, si vous voulez, en coupeé
en coupe bien slr ne voulant rien dire dans ce registre, puisqéetnodisisongas la troisieme dimension @space
€ ci@st undagon pourdntuition commune, pour le repérage qui est habituellement le voti@, damstir i e nc e é
et aprées tout, peétre peubn dire aussi la coutume car ri@fjecterait a ce que vous soit plus immédiatement
accessibles et familieres les dimensions de la topologie des sistatiegue vous vous y exerciez un peu,
c@&st méme ce qui est souhaitable
€ voici ce gue celaeoopape

Bon. Qustce que ca veut dire ? Ca veut dire que ceci, j@vdiisd@st en coupef@Estadire qu y a icia, disons,

un volume qui est commun, qui a au centre, un conduit qubjgasse @utrels termes, ceci mérite @peler bouteille parce
gue voici icile corps de la bouteili, voici ici le goulata®st un goulot qui serait prolongéle telle sorte que, rentrant dans le
corps de la bouteillesi vous voulez, pour mie@dcentuer, je vais vous montrer cette rentfés idiva $nsérerse suturer sur

son for&cette bouteillen].
‘

Donc sans mémecourir a ma figurepmots, en termasis aveane bouteille de Mictgybouteille de VWitbels tordez son goulot,
vous le faites traverser la paroi latérale de cette haitedles alledihsérer sue cul de la bouteille.

Du mémecoup, cette insertionouyselé v ous pouvez constater que vous avez
avec les caractéerdBrek surface complétement clogartout cette surface est close et pourtant, on peut entrer dans son inté
si fpse direcomme dans un moulBon intérieur communique complétement, intégraleamentson extérigur

néanmoins cette surface est complétement close.

Ceci ne ferait partie que de la physique amusante que bien entendu cette bouteille soit capabie digciogtenméme
dans les conditions ordinajrg@mme je vais vous le représenter, et de ne perrietineng facon Guse reverse au dehors,
ciestadire de le contenir sans méé@n ait & se donner les soudimdouchon, @st ce que la plus simple réflexion
Vous permettra de concevoir.

Si vous redressez effectivement ceci, tel daiediesising, et que vous le faites effectivement fonctionner comme bouteille, o
remplit une fois dalle est le cul e@ir, mais si vous la retournez, vous lui mettez le cul en bas, il est bien certain que le lig
ndra pas se répandredrehors
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http://www.youtube.com/watch?v=E8rifKlq5hc&mode=related&search=

Ceci, je vous le répgaté strictemerducun intér@e qui est intéressari@st que les propriétés de cette bortmiht telles
gue la surface en question, la surface qui la ferme, la surface qui la compose, a exactement les mémes propriétés
guaunebande 8& b jawsassoir gl N a qdune face, comme il est faciiendépondre et de le constater.

Alors,comme& eci aussi peut p aregstradioarée pagasset que pa n@kd pas du topte u  d u
malgré- bien entenduque ¢a pourrait passer pour analogiguesdfet de sens, et que @&shpoint du tout@ine fagon
analogique vousnaatérialiserd@ine facomui soit tout dait claire.

Si nous partons de la sphéres nous puissions fair@me sphére une bouteille®stune chose qui@st point du tout
impossible supposez qua sphére soitne balle en caoytehaadaeployezen quelque sorte ainsi sur-glEme:

O

Il n@&st pas ménfercé, gqdci vous ayez ce petit retgur Ciest plus claiyous pouvez toujours en faire une coupe
a la renfoncer emétiede dirais méme guiest ainsi que commenc@iecessus de la formatio@mmicorps animal
c@st le stadelatuslapres le stadeoruldci quistce que vous avez

dehors

dedans dedans

dehors

Vous avez un dehors, un dedans, un dedans, la surface, série primitive et un dehorseivotaiagar quelque chose

qui peut étre unontenantous r@vez rien codifié de la fonction des deux faces de la surface par lagpb#éra primitive
Toute autre chose est ce qui se passe, si preatentl da sphére, et, en faisant cette chose étranglée, vousipeethez inoitiés
de la sphére & faites rentrer dar@utreEnda ut r es ter mesé je ?sch®mati seé Vous

--dedans
cdedans

De ldhalterelela double bayle @i ici construite par étranglement de cette surface sphérigise, mettez quést icila boulg,
ce que je vais faita,boul2est rentrée @ntérieur. Ici vous avez le dehors primitif, le dedans, et ce qui est affronté,

c@st une surface du dehors premier avec le dedanplus comme dans mlastulde tout atheure- le dedangestant toujours
affronté, et le dedans est ici, de la seconde partie de la surface.

Estce que @st ¢ca unbouteille deilk? Non, pour arriver a teuteille de Kildeutautre cholskis @st ici que je vais pouvoir
vous expliquer quelqabose qui va vous montréntierét de la mise en évidence de ldditille de Klein

C@st que, supposeziljy ait quelque rapporelque rapport stryciimahe &st tout de méme bien indiqué depuis longtemps
parla constance, la permananoétdphore du cercle et de la sphére dans toute [rmg¥esensjuelogigui comme @ faille
construimour se le représentdunke facon saingqudl faille construire ce qui concerne justemagmensée cosmalogique

La penséasmologigsiefondée essentiellement sur la correspondance, non pas biunivoque, mais structurale,
I@nveloppement duicrocospae lemacrocosme

d que canicrocosvoes @ppeliez comme vous voulemjet, an@ BH [nouss]
0 que ceosmasus @ppeliez comme vous voulez®al i t ®, uni versé

Mais supposez quiari enveloppéiutre et le contient, et que celui qui est contenu se manifeste comme étantrésnitat le
de ce cosmos, ce qui y correspond membre & membre.
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Il est impossible@ixtirper cette hypothése fondamentalé@st en cela que date une certaine étape de la pensée qui, Si vous
ce quedi dit tout adheure, estd@n certain usagki langage

Et ceci y correspond justement dans la metureiquement dans lasaee ou, dans ce registre de pensée, le microcosme,
comme il convient@stpasfaitdl ne partie en quelgque sorte retourn®e d
carestpastout@d e ur e € c o riewee dans widastllelléque jedvais dessinée,
le dedans qui est en dehors pour le microcosme
€ ci@st bel et bien lui aussi un dehofls guet qui&ffronte au dedans du cosmos.

Telle est la fonction symbolique de cette étape ou je vous méne de la reconstroat@mteddite de Klein
Nous allons voir que ce schéma est essentiel, bd@rsgertain mode de pensée et de style, mais pour représenter
- je vous le montrerai dans le détail et dametestiite limitation, une implicatioon éveditans usagalu langage.

Le moment de@veil, pour autant, vousHe dit,que je le pointe, que je le repére, historialemeriedagide DESCARTES,
ciest quelque chose gé@st poinimmédiatement apparent, justement dans la mesure atogiorefait quelque chose

daune valeur psychologigi#ais si on repéere exactement ce dodigitsdl estce quedi dit, a savola mise en évidence

de ce que la foncti@u signifiant eset niest rien @utreque le fait quele signifiamprésente le sujet pour un autre signifiant

Ca@st a partir de cette découverte lgueipture du pacte supposé préétabli du signifiant a ce quelque chose étfariaaerpu
il savere dangistoire- et parce quedEstde la gtest partie lacienceil Savereque@ st - partir de cet
mémesi, tout de suite et simplement pard@rmuoe &nseigne dincompletement,
et on ned@nseigne dincompletement parced@uo n&n voit pas le dernier ressort
€ quedest a partir de lappuadmscrire une sciénpartir du moment ou se rompt ce parrallélisme du suf@eheel@osenos qui |
et qui fait du sujet, psyché, psychologie, microcosme.

trou

C@st gpartir du moment ou nous introduisons ici une auttgeet ce quégji gpelé ailleurs ymointe capitessentiel,

qui est celui qui ouvre ici trou: et grace auquel la structure dmlaeille de Kédams, et seulement alofstaure

C&stadireque dans leouture qui se fait au niveau de ce trou, ce quilesté@st la surface a efieéme, dine facon telle

gue ce gue nous avons juaquésent repéré pour dehors, se trouve conggnj@de nous avons reperé jusque présent comme
dedans, et ce qui était repéré comme dedans est suturé, noué a &dicemprée, jus@lors, comme dehors.

Estce quést visil?e. Estce quést assez cl@ifEste an voit debas, de cette fagcon maPkéclairée

Ici nous avons ouvert un orifice traversant a la fois ce qui dans mon dessin syncbelisasiveloppagttce qui
dans mon dessin symbolisait le microcosme enveloppé,@stee gar ol nous rejoignons la structule loauteille deilk

Estce que vdmgdz assez Wof, eh bien je vais le faire plus grandn@icompoaisdrons jamais rien. La voici compleéte
Estce que ¢a commence a seceguREst commence a se voir ?

Estce que vous retr@ssanitiel de ge goas ai expliqué de @miira | la structure de la bouteitié de K

Il faut que ce tableau soit vraiment maléelgiréyEspade la lumiére, pour qudjdasikes personnes se pousser du
Ce serait quand méme itrqpertaous voyez @i giesginé

Je vous emmeéne &, par une voie difficile, et quifhawas ket la nécessité @zplication, ne vous ménera pas aujowird
directement sur sa relation au langage.

Aussi bien, puisque nou&vons plus que dirinutes, je vais essayer de vous en donner une petite explication, amusante,
vous verrez le rapport global avec le chan@xpétience analytiqliey a plus dine fagon de traduire cettenstructide pourrai
vous y donner la figure de GAGAHRINe cosmonaute. GAGARINE le cosmonaute, apparemméet esbien enfermé

disons pour simplifier et aller viteous r@vons plus beaucoup de temp@mme dmage antique, dans son paigmos baladeur

Du point de vue biologiquegst dailleurs entre nous, permedt@ni de vous le faire remarquer au passage, quelque chose ¢
curieuxet qui pourrait se ponctuer par rappo@ediution de la lignée animgkevous rappelle dest tres difficile de saisir,

de saisir@ine fagorun tant soit peu concevable, comment un animal qui échangeait régulierement ce dont il avait besoir
de vue respiratoire, avec le milieu dans lequel il était plongé au niveau desaln@aldéasstte chose absolumente: faduNeirse
saotir horgle@®auwdans le cas présamt@&nvoyantd@térieur dehuéme une fraction importatrieodphere
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De ce point de vue évolutionniste, vous pouvez remarquer que GAGARINE, si tdhaéstans tout cela la moindre
responsabilitéait une opération redoublée f@ghseloppe&lans sompropre poumon, ce qui nécessit@gdin de compte,
il pisse abhtérieur de sopropre poumon, car il fabien que tout ca se fourre quelque part

Da®u le syllogisme quizyrai a vous déveloplems le futur parce @west exemplaire, a la suite du fameux syllogisme :

Tous les hommes sont nooresst®in homme, dmrat@st mortdhi trouvé boppour des usages que vous verrez mieux plus t:
mais dontdntroduction est unearicature, unecarat ur e de ce fameux syl l ogi sme su
guetous les cosmonautes sont des pisgauiisesjus Gosmonaute dorgaueest un pisseur

Ce qui a a peu prés autant de portée que la form8I©s0rR A T Mags laissons ceci po@mdtantLoin que GAGARINE

se contented@tre un pisseur, if@st pas non plus un cosmonallte@st pas un cosmonaute pard@ qe se balade pas dans
le cosmos, quoi @n en dise, parce que la trajectoire qui le pattedétpoint de vue du cosmos, complétement imprévue
et quibn peut dire, en un certain sengaupun dieu qui ait jamais présidixéstence@n cosmos @ jamais prévu,

n@ jamais connu en rien la trajectoire précise, la trajectoire nécesmaitmredds lois de la gravitation

et qui i@ pu littéralement étre découvert@ gartir @in rejet absolu de toutes les évidences cosmiques.

Tous les contemporains de NEWTON ont rejatignéka possibilité dékistence@ine action a distafre action qui ne

se propage pae proche en patte quedtait 1a, jusdalors, la loi du cosmos, la loi@eeraction réciproque entre ses parties
Il'y a dans la loi de NEWTQMn tant gqi@lle permet que notre petit projectile dénoBmétnikest quelque chose qui se tient
d@une facon parfaitement stable, au nivésne doi préconcué y a la quelque chafiane nature absolument acosmique
comme @illeurs de ce fait, du fait méme de ce pansedtionfout le développemestigéada moderne

Et c@st en ceci quéliverture donc ik&git ici, & savoir que le cosmosiéine, que le petit cosmos qui permet a GAGARINE
de subsister a travers les espaces, est quelque chose quishepeniastructiondne natur@rofondément acosmique.

Ca@st a ceci, a la sphére interne spues le nom de réalitous avons affaire da@nblyseRéalité appargnteest celle da
correspondagrcapparence model@aé sut@utrede quelque chosappek&me, quelque chosdappedle la réalité

Mais par rapport a cette appréhension qui @spedhension psychologique du monde, la psychanalyse nous donne deux
ouvertures : la premiére, celle qui de ce forum, de cette place de rendomtnenetsk crble centre du monde

Mais ce @st pas cette notion de centre qui est 14, la chose importante damsagpglle, comme des perroquésévolution
coperniciegremus prétexte qleecentaesautéle la terre au stegui est un neésavantage, a savoi@qartir du moment

ol nous croyons que le centre est le soleil nous croyons du méme coudb passnauentre absolu, ce que les Anciens,
qui voyaient le soleil bouger selon les saisons, ne croyaient pas, ils étaignplosanetativistes que nous

Ce rist pas ¢a qui est importafstque le psychism@nie, le sujet au sens ou il est employé dans la théorie de la connai:
se représente non comme le centre mais comme la dodisleneédlité qui du méme calgyvient réalité cosmique.

Ce que la psychanalyse nous déco@atqapemieremeatpassage, ce passagen arrive darigntredeux, deGutre coté de la
doublurepu cet intervadlet intervalle qui &ir d&tre ce qui fonde la correspamiadedntérieur agxtérieur ou cet interyalle
et dest la le monde du révést«l@utre scéneast apergu.

Le Heimlicde FREUD- et @st pour celd @st en méme tédneimlicle@st cela que cette chose, ce lieu, cette place secréte,
0% vous qui vous promenez dans |l es ruesé
dans cette r®alit® si ngul i@stladessusyie jesmirétergilalpiochaine foig u e
pour en repartir : pourquoi glshécessaire de donner aux rues des noms propres ?
évous vous promenez donc dans |l es rues, et vous all ez

Mais un jour, il arrive que sans savoir pourquoi, vous franchissiez, inisfneéine, je ne sais quelle lingtesous tombiez
suruneplaceouvousamv i ez | a ma0D¥% Wr tea nnupmeclaEizonnaissezscomme étant dallele place,
ou il voussouvient dvoir été depuis toujours étde retournéent foisvous vous en souvenez mainteriia était la

dans votre mémoire comme une sditetd partquelquehosde non repéré et qui soudain la pour vous se rassemble.

Cette place,quim pas de nomé

mais qui se distingue p@trangeaté son décor, par ce que FREUD pointe justement si bien,

de Eambiguité qui fait gu¢eimlicbu Unheimlictioila un de ces mots ou, dans sa propre négation,

nous touchons du doigt la continufidehtité, de son endroit a son envers
écett e g¢slapromemgnuparkei@utre scérparce quedst celle ou vous voyez la réabtns doute vous le savez
naitre a cette place comme un décor.

Et vous savez que c@st pas ce qui est dautre cdté du décor qui Esvéritét que si vous étes la devant la scéseyous
qui étes &envers du détaqui touchez quelque chose qui va plus loin, dans la relation de la réalité a teavemppé!
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Jai e en son tempsli@nnée derniergieu Bir ou peuttre méme quelque chose qui méritera@nalise quedi médit
de Bmour, quandsji dit que son champe champ d¥&aliebtheitc@®@st un champ a la fois profondéneerdré dans le réel
dans la régulation du plaisiren méme temps fonciérement narcissique.

Assurément, une autre dimension nous est donnée esmcgifiere conjonctureelle dont il arrive que parveses les plus
réelles du réve, elle soit notre compagheiadedans ce lieu@xpérience singuliere.

Ceci est un indice de quelque chdsaedlimension gassurément nul plus que le poéte romanti@sairen faire vibréatcent.
Il est dautres voies encore pour nous le faire entef@secelui dnorsenscelui @lice?4 non pasn wonderlamdais justement
ayant opéré deanchissemamfranchissemeimpossibledans la réflexion spéculaire qui est le passdgi&alu miroir,

ci@st celg, ] se présente pour étre celle qui peut venir a cette singuliereeenc@st cela quilansune autre dimengelai dit,
explorée pai@xpérience romantique@st cela quiEppelleavec un autre at@embur

Mais a revenir de ce liet pour le comprendret, pour gdl ait pu étre saisi, pourdjait pu méme étre découvert,

pour gul existe dans cette structure, qui fatigge rencontria structude deux faces apposées qui permettent de constituer
cette«autre scénikfaut quiilleurs ait été réalisée la struct@ne dépend@cosmisme du tout, a savoir quelque part

ce qui &ppelle la structure, structure du langage est capable de.nous répondre

Non pas bien sir, il négit pas la@ucune fagon de quelque chose qui préju@eléguation absolue du langagéku
mais de ce qui, comme langage, introduit defedttait ce qui nous y est accessifileedfagon opératoire.

Le langage entre dans le réel et il y créBldastpacticipons a cette opération et y participant nous sommes inclus impliqué
dans une topologie rigoureuse et cohérente, telle que toute découverte, toute porte poussée, décisive en unrpointrele ce
ne saurait aller sans le repérage @apkotation stricte, sariadication définie du point ou e&utreouverture.

Ici il me serait facild@@voquer le passage incompri¥kRGILE a la fin duChanwvi 25;
les deux portes du réve, elles sont exactement la inquoitesioire, ditil et«porte de corne

0 la«porte de corgai nous ouvre lehamp sur ce Guy a de vrai dans le révest d@stle champ du,réve

d etla«portedoirequi est celle par ol sont renvoyés ANCHISE et ENEE avec la SIB¥L4 [ jaur
c@st celle par ol passk#t réves erronées.

Porte@oire du lieu dulegphus captivant, du réve le plus chaigéedrs, &stle lie@u nous nous croyons étre une ame
subsistante au ciur de |l a r®alit®.

24 LewisCARROLL : De 'autre c6té du mirgiParis, Aubier Flammarion Bilingue, 1971.
25 VIRGILE, Enéide Paris, Les Belles Lettres, | et Il, 2002 et:2003
«ll existe deux Portes du Soimpreimiere;odif est de corne, et donne un acces facile aux drabnesestrimtdetun ivoire éclatant, et resplendit,
mais c'est par elle que les Manes envoides gergglesciimpeurs. Tout en parlant ainsi, Anchise reconduit a cet endroit son fils et la Sibylle,
et les fait sortir par la porte d'ivoire. Enée coupe au plus court vers ses navires 2t retrouve ses compagnons.
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06 Janvier 1965 Table des séances

Problemes popsjehanalyse

C&st ainsi quéj entendu situer mon propos pour cette année. Pourquoi, aprés-jmpias dit Problemes pour les psychanaly
Ca@st qu expérience if@svere que pour les psychanalystesme on dit, il & a pas dprobléeme en dehors de celui

les gens vienneit$ a la psychanalysa pas?

Si les gens viennent a leur pratique, ils savitmhge passer quelque chadest cela la position ferme sur laquelle est ancré
le psychanalystds savent dil va se passer quelque chodenquourrait qualifier de miraculeux@si Entend ce terme
en le référant amirariqui a &xtréme peut vouloir dir@®nner.

A la vérité Dieu merci il reste toujours dar@xpérienceu psychanalyste cettarge que ce qui se passe est polsurprenant
Un psychanalyste d&édoque héroique, Théodore REIK

dgst un bon signe, je viens de retrouver sangiséndrtiéjed matin, au moment de prendre

mes notes, et vous verrez que peartila @usygtroit avec monGauaiE
..Théodore REIK donc, a intitulé un de ses livbes Uberraschte Psychplogpsychologue surpris

Cst qi la vérité, a la période héroique a laquelle il apparti@nect@ique psychanatytiguait encore plus de raisons

gue maintenant d&wnner, car diji parlé tout dileure de margeg@st que le psychanalyste, pas a pas, au cours des décad
a refoulé cet étonnement a ses frontiefiest @=udétre q@ussi maintenant, cet étonnement lui sert de frontiére,

c@stadire a se séparer denoende, @u tous les gens vienneou ne viennent pas la psychanalyse.

A lantérieur de cesontiéres il sait ce qui se passe ou croit le savoir. Il croit le savoir@agreeraqeé ses chemins.
Mais 8l est quelque chose que devrait lui rappeler son expéEngastement cette padtldsion qui menace,
en tout savoir trop sr de lui.

Au temps de Théodore REIK, cet auteur a pu do@enhement@berraschuagmme le signaljlumination, la brillance qui,
a fanalystadésigne dil appréhendeéhconscient, que quelque chasat de se révéler qui est de cet ordié&>qeérience subjecti
de celui qui passe tout & catpaussi bien sans savoir comment il, aléahutre co6té du décor@st celdé@berraschung

et que @st sur cette voie, sur ce sentier, sur categudl sait tout au moingudl est dans son propre chemin.

Sans doute, ééure @u partait@®xpérience de Théodore REIK, ces chemins élaienipreints de ténébres et la surprise
en représentaile la soudaine illumination. Des éclaiidgsirants soiesils, ne suffisent pas a constituer un mdnde

Et nous allons voir que la ou FREUD avait@uwir les portes de ce monde, il ne savait enderees portesproprement
dénommer rlies pamsles gonds

Cela doiil suffire pour ga &nalyste, pour autantdja pu depuis repérer le déroulement régdliepdocessusache forcément
ou il eshi mémeouil va?Une«nature»peut étre repérée sans étre pensée et nous avons assez de témoignages, que de ¢
repéré, beamoup de chosest n peut dirgoeuétre toukn tout cakes finsé restent pour lui, problématiques.

La question de la terminaisond@edlyse et du sens de cette termina@shpoint, adleure actuelle, résolde.ne@voque ici
gue comméemoignage de ce géivance concernant ce gappellde repérape rest point forcémenin repérage penseé.

Assurément, il est quelque chose qui oiste cette expérienassuré,@st qé@lle est associée a ce que nous appellerons
deseffetde dénoueni@@houement de choses chargées de sens qui ne sauraient étre dénauées paies,

la est le sol ferme sur lequ@dablit le camp d@&kpérience analytiq® fenploie ce termefiEst justement pour désigner

ce qui résulte deette fermeture dont je suis parti dans mon discauisutdhui, franchissant ou non les frontiéres du camp.

Le psychanalyste est en dré@ffatmer queertaines chtessymptdbmesau sens anal yti que du t e
qui niest pas celui ddgnenais d@in certaim i dodt la forme, le serrage, ni le@htjamais été ppoement dénommés
éqlncertami ud de si,etmueestpeoprament ¢egus estsau fondement dé@oeagpellée symptdome Hgaky
a savoiguelque chdsstdllé dans le suljectiucune facode dialogue raisonnable et logique ne saurait étre résolt

éici | e tpdfiyme h eeluigui gnsoufire, au patient
«Vous@ n ser ez d@lbntévieuRucahe ce niud, qu
26 Théodor ReikLe psydbgue surpris Par i s, Denoztl , Col I . Ldoespace analytique, 2001.

27 Cf. M. Heidegger«Entre la mort et la parole la relation essentielle scintille le temps d'un éclair, mais eleidefehemeeroenisperssieeparole
ParisGallimard, 1976, p. 201
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Mais estedire qul y a la, pour lu@nalyste, plus @une vérité empiriqueant qul ne lama n T, tant gdene lamanie

guén raison ddxpérience @glia des chemins qui se tracent dans les condifiaificd dd@xpérierarglytiquie

Estce a dire que tout soit dit au niveau de ce dont il peut témoigner de sa pratique dans des termes quilsoranuiix de
detransferdddentificati@n

Il suffit deconstater le tatonnemeiiimpropriété,dnsuffisancelesréférences qui sodbnnées a ces termes@rgdérience.
Et pour ne prendrgue le premierle capital, la plaque tournariggransferfpour constater sur le texte méme du discours
analytique, @& proprement parler a un certain niveau de ce discours on peutaiiei que opére ne sait point cél dait.

Carle résicen quelque sortaréductildei reste dans tous ces discours concdetartsferen tant gél n@ point réussi encore
pas plus qule langage comquate langage cougamt ce quen est passé dans la représentation comrima abportaffectif,
tant que ceci ne sera pas élimmésquecaffectifn@ exactement pa&@dtre sens que celd@tionnelon saura, concernant
l@un de ces termes ttansfeé

et je r@ipas besoin ici de revenir sur les autres, les téridhagsssent progressivement,

a mesure d@oin savance ver&ltre terme de la sériéddntification
€ qu e @&stsiei, que rie@st théorisé,dine expérience, si slirs que soient les gdés préceptes judcjuaccumulés.
Il ne suffit pas de savoir faire quelque chose, tourner un vase ou sculpter un objet, pour savoir sur quoi on travaille.

D@mu la mythologie ontologique sur geaquste titren vient attaquer le psychanalystandwn lui dit :
«Ces termes auxquels vous vous référez, et qui en fin de compte vont polatendarsee lieu confus de

puisque @st a cela que dans la philosophie commune de la psychanalyse se raménera enfin et de fagaiserroné
..Voila donc ce sur quoi vous travahéfiesauss ontifiez, une propriété immanente adpislthstaritemére Homme

Anthropologieawalysteous la connaissons depuis longtempstgiéitesiejlitestte artayjours la bien vivante, intacte,.inentamé

Mais @&nalyste, pour ne pas la nomnsauf avec quelque vergogagactement par son npeiest quand méme a elle
gudl se réfere en sa pensée, moyennant quoi il est parfaitemenagugpkestitre et bon droitauxattaqueont vous savez
d@u elles lui viennentiuth peu partout ou la pensée est en mesure, est en droit, de reveritiegtangdéquat de parler
de«l®omme»comme @n donné, queldiomme$

dans des déterminatiam@mbreuses, qui lui apparaissent aussi bien inteinesrgas,

autrement dit, qui se présentent a lui comme des choses, comme des fatalités
€ g u @ommme ne sait pasdjest au icur de ces prétendues choses, de ces prétendues fatali#@s, dureertain rapport initial
rapport de prodyctamt il est le ressort, que ces choses se déternsaesntoute a son pwurtant desa lignée

Il est & savoir gipe joignanpar ce quenseigreeceux qui ainsi mettent en doute, & fitste les statuts donnés, naturels@te |
humainil est & savoir si faisd@ choses ainsi

T je favorise comme on med reproché récemment, et venant de trés prés déamésistamteeceux qui@nt point
encore franchi la frontiére, qui ne sont point veli@sayse

T ou sila vérité de ce@pporte @nalyse peut étre, oui ou non, un acces pour y entieresiattaine facon de refuser
qguaun discours englob@Ix p ®r i ence analytiquedé
et dutant pllsgitimemeoe cette expéri@stpassible que dufataBtermination primordiedmdee!par le discours
ési faisant ai ns inpadeudsinatysetn dereors guchsasp andlytiquet, j@faognimn,
la résistance amalyse,

T ou silarésistance donté@lgt, ce @st pas déhtérieurla résistancdzdalysteouvrir son expérience a quelque chose
qui la comprenne.

Notre départhotredonné, qui @st point un donné ferm&st le sujet qui pa@deque@nalyse apporteist que le sujet ne parle
pas pour dire ses penséedl n§ a point le mondean coté] et[de futre]le reflet intentionnel ou significatif a quelque degré que
ce soit de cpersonnage grotesque qtirdata# au centre du monde, prédestiné de toute éternité a en donner le sens et le
Voyezvous ¢a ce pur esprétte conscamuancee depuis toujogerait la comme un miroir et vaticinerait !

Comment se feraitalors- revenonsy toujours qu&lle vaticinerait en un langage qui lui fait précisément obstacteéielle
a tout instantpour manifester ce @lle expérimente de plus sdr de son expériamegie le manifeste clairemantontradiction
depuigoujours étreinte par les philosopheise la logique et la grathmaire

Puisqdls se plaignent@stla grammaire qui entache lecohogignese fait quidn soit depuis toujours aussi attaché a parler
dans un langage grammatical,

0 avec des parties du discours qui fondent comr@ménnes, qui réfléchissent les purs miroirs,

0 avec des parties du discours dont ils constatent que esslpstrite qui entache leur logique et @aedgfient,
..C@st justement a ce momendlgse mettent le doigtddans .
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Nous avonsine expérience

0 uneexpérierqud se poursuit tous les jours dans le cabinet de chaque anilystsache odl qe le sache pas
n@ aucune esfiidugoritance
0 une expériemaienous évite de recourir a ce détoua detique philosopbigtentgu@lletémoigne de sa propre impasse
0 une expérienag®os touchons du doigtiedgste fait gl parlgle sujet, le patientud parleggstrdire qul émette ces sons
raugues ou suavies appeleematériel du langpge détermiiborde chemin de ses pginditaiterminé tellal@bord
et dune facon tellement originetiedl en porte sur la peau ladnace un animal marqugll estdentifidbord par ce
quelque chdimple ou de réduit

Mais ons@percoit maintenant qu@st beaucoup pluéduit q@n ne croit, g@ne langue c¢a tient sur une feuille de papier
grande comme ¢a, avec la liste de ses phorénrepeut bien continueidsayer de conserver les vieux clivages et de dire
gudl y a deux niveaux dans la langue

0 le niveau dee qui ne signifie ¢igstles phongmes

0 et les autres gsignifignte sontes mots

Eh bien je suis la aujodrdi pour vous rappeler que les premiéeres appréhensions des léffetsisicient été réalisées
par FREUDdans des annéegegmteoa Quastce qui lui en a donné le modéle ?

0 Article degeg8 surl@ubli @n nom propié@ubli du nomSIENORELLI comme auteur des célélfessque®avieto
Je vous ferai remarquer que le premiemaéfigifestetructurant pour lui, pour sa pensée, et qui ouvrait la vdsst pecsiui

et il B parfaitement pointé,d larticud d@une facon si appuyée dans cet article dont vous s@ve2@urepris au début ldue
de laPsychopathologie de la vie gtiajididevaitparaitre quelques six ans plus tard.

C@st dda quil est reparti parce quist de la qudisiginait son expériencguieste qui fout le camp dans @&t oubli
qudn appell®ubliet dés les premiers pas , vous voyez bien que ce a quoi, il y a toujours a fair@attanéion c
signification car bien s(r, @3t pas uoublil@ublfreudienc@st une forme de la mémoi@stmémesa forme la plus
précise, alors il vaut mieux se défier de mots conbiigergessédisons, un trou.

€ quiste qui a foutu le camptiar B&st des phonkmes

Ce qui lui manquéist pas SIGNORELLI en tant que SIGNORELLI lui rappellerait des choses qui lui tourd@sibsuad.

Il n& a rien a refouler justement, vous allez le @it acticulé dans FREUD. Il ne refoule rlesai trés bien de quoi @git,

et pourquoi SIGNORELLI et lgsresquedviettibnt profondément touchépnt parentes de ces choses, de ce qui le préocci
le plus, le lien da moraveda sexualité

Rien riest refoulé mais geii fout le campstles deux premiéres sidlahesSIGNORELLIEt tout de suite, il dit, il pointe :
«Cest ca qui a le plus grand rapport avec ce que nous voyonspavec les symptémes
Et & ce momaiitne connait encore que les syniptSiaeguae |

C@st au niveau du matériel signifiant que se prodassenbstitutions, les glissements, les-passe tep assmnaotenss
on a affaire quand on est sur la voie, sur la trace de la détermination doesghtfe&on dénouemedelemepdce momént
encore que tout son discours est la pour nous témoighestaellement sur le vif de ce donfdis
dans ce phénoméne que, il ne cesse a tous les d@oceaiuer comme il peut ce donidis
é il ditDans ce cdisst unéiusserlichen Bedmgnmgléterminatioi@xiérieus.

Secondairement, dans un retour de plume, ikddmpourrait@pposerijyaé
ce qui prouve a quel point il sent bien la différence entre dexdetpb&nomenes, qui pourraient la se différencier
€ il pourrait y avoiddtérieur, en effet, quelques rapports eiltsdgstadiajachoppement sur le ngnodiSle fait quigirelli
¢a traine aveedaint données IEseques@rvietpuisque @st de ¢ca d@lis@agit- ca traine avec soi beaucoup de choses qui pel
mintéresser un peu plus que je nen@Bms MoOi

Néanmoins, il dit : @n pourrait@bjecter. Mais @st tout ce dil peut dire car lui sait bigdl n@&n est rien

28 S. Freud Sur le mécanisme psychique id&bsulttiats, idées, problanseUF, 2001, vol 1.
29 S. Freud Psychopathologie de la vie qudrite@edlimard, 1997.
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Et nous allons tacher de vai@ntrer plus profondément dans le mécanisme et de démontrer ce gqoemnepss modele
premiersurgi dans la pensée de FREUD de quelque chose pouditiaisde crucialnous allons voir plus en détail comment
il faut leconcevajuelsappareit®us sont imposés pour pouvoir rendre comyaetement de ce donté@ggt.

Que nous y trouvions quelque aide, du fait que depuis ce temps il y a quelque mbgsegpns appris a manier commebjet
et qui &ppellde systéme de la |@muelr @st une aide pour nousais dutant plus frappant est le fait tppremier témoignag
de FREUD, de son discours quand il aborde ce champ, laisse complétement en réserve, absolumémdesainsylgment
rien & ajouter a son discours@ilanq@ y ajouter icisignaret signatufaf. Stoiciens]

Ca@st ici gtassurémenia foction du nom progmenme je vous ai annoncé que je serai ame®@ semvir prend assezZidtérét.
Elle prend dedhtérét pour le privilege @lle a conquis, cette notionrcam propdans le discours des linguistes.

Soyez contentseux a qui je parle juggprésent dia fagon la plus majeure, la pldfhromingsoyez contentss analystes
il n§ a pas que vous qui avez des emlzaneade discours. Vous en étes méme justement lepnotiéges.
Les linguisteg@imemieux vous le dire, avecnmen propeh bien, ils nén sortent pas facilemént

Il estparu une quantité considéraliimidrages sur ce sujet, st pour nous qui devraient étre pour nouwrt intéressants
a scruter au sens propre du ted@r@endre partie par payagec des noteSomme je ne peux pas tout faiemeraibien
par exemple que quednu €en chargéans les séatitEsfermeées je réserve a ce cours pour cette année,
enessayantiréintroduire la fonction dursiaire.

Un livrgoar exemplie M.VIGGO BRONDALS3?. Les parties du disexallent livre paru & Copenhague BhéiiKSGAARD.
Un autre, @ine demoisellB@RENSENpien sympathique quappelle The meaning of propetinpamnesgalement
aCopenhagud y a des liedans le monde ou ofpeupsr de choses intéressantes, mais pas entierement se consacrer a ¢

Et puis il y ahehery of proper nal@&& Alan H.GARDINER égyptologue bien conaparu aOxfordJniversity press
Celuila est particulierement intéressant et jegdatanéar @st vraimentne sommae sorte dgoint concentré sur le sujet
des noms propregle ce q@n peut appele@&rreur]&rreur consommée, évidente, apparentee.étalé

Cette erreur, comme beauco@Guties, prend son origisar les chemins de la vérité, a sav@tepart dinepetite remarque
qui avait son sens sur les voiegfdgldarungl remarque que John Stuart Mit linstituant undifférence fondamentale
danda fonction du nom en g@erésahne @ encore jus@uprésent dit ce quést que le nom, mais enfin on en @arle

du nom en géndraldeufonctions,disoteu deonnoter

0 lly ades noms quomportent eux des possibilités de développement,scetéede richesse qa@ipelle définition
et qui vous renvoians le dictionnaire, de nom en nom indéfinirgentgaonnote

0 Etpuisil y en a@utres qusont faits poudénotefappelle par son nom une persoprésente ici apremier rang
ou au dernier, eapparence, ¢a ne concerniltpy Je ne fais glaedénommigr a partir de 1a, nodgfinirons
le nom propre comme quelquedrtiesgantidans la nomirfatiorb{et @uaraison des vertus propres de,sa sonorité
il n@en dehors de cet effetdiénotatiancunesspécelepercée significative.

Tel est ce que nous enseign&MRDINER. Bien sir, ceci@ que de trés petits inconvénients : par exemple de le forcer,
au moins dans un premier tenagpéliminer tous les noms proprés sont nombreuxqui ont en elsMémes un sens.

Oxford, vous pouvez le couper en deux, ¢a fait quelque chose, ¢a se rapporte a quelque cposeagquibaifagt ainsi de suite
je prendses propres exemples. Villeneuve, Villefranche, tdestogdesioms propres mais en méme temps, ¢a a un sens.
En soiméme ¢a pourrait nootettre la puc@dreilleMais bien sir, on ditist indépendant de cette significatiorcgueg

gue ¢a sert comme nom propre. Malheureusement, dwsaytixjue si un nom propreéavait aucune espéce de signification,
au moment ou je présente quéiqu quelglin dautre, il ne se passerait absolument rien du tout.

Alors qul est clair que si moi je me présente a vous comme Jacques LACAN , je dechgse]quelque chose qui tout de sui
comporte pour vous un certain nombiffdts significatifs. @bord parce que je me présenteudsdans un certain ordre

Si je suis dans une sociéiEstaue je ne suis pas dans cette sociégounnu, dutre part, du moment que je me présente a vc
Jacques LACAN, ¢a élimine déja que ce soit un ROCKFRidrEeRempdel le Comte de Paris.

Il'y a déja un certain nombre de références qui viennent tout de suite avec un nom propre.

30 Viggo BrgndallLes partiesdiscoyrsd.Einar Munksgaar@openhagu&948.

31 Holger Steen Sgrensdrhe Meaning of Proper Nawnke<C. GadPublisherCopenhage 1963.
32 Alan H. Gardiner : The theory of proper names, Oxford University Press, 1940.

33 JohnStuartMiLL : Systeme de logique déductive Eansiubtarelaga, 1995.
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Il peut se faire auggile vous ayez déja entendu mon nom quelque part. Alors bieresifichit.s
Dire quiun nom proppour tout direest sans significasbiguelque chose de grossiérement fautif.

Il comporte au contraire avec soi beaucoup plus que des signsifittatte une espéce de somiaeetdtissements.

On ne peut en aucun cas, désigner comme sahdtiaittif, ce caractére par exemigbilraire ou de conventionnel, puisque
ciest la propriété par définition de toute espéce de signifiéntsy gez insisté, @illeurs maladroitement, sur cette face du
langage, en accentuand @st ainsarbitrairet conventionresl réalité @&st autre chose @u vise, @st dautre chose gusagit.

C@st ici que prend sa valeametit modglesousdes formes différentes, mais en réalité toujours les n@Egitesjevant vous
je parle de ceux qui sanés auditeemsce lidepuis mon cours de cette année et @uérelconnaissent bien depuis longtemps
unebande 8& b ,imalouteiltite de keinde la derniére fois.

Cé@st de ¢a dusiagit. @st de ¢a diliretourne o&stdun modelérdsupppdont il riést absolument pas propre de le considére
comme @dressant a la seule imagination, puigajerd @i voulu vousaire, si®n peut dire«toucher de la compsenette
quelque chose ici, Ia, derriére le front, qui se caractérise par ceci jupiizniehite ne se comprend pa

Et c@tait la que FREUD dans ses premiers gzsd&t ses mains sur la téte deateepte dont il voulait justement lever
la résistance @lait une des formes primitives de cette opération.

Il n&st pas si facil@xpérer, 1a, avec ces modeles topologiquesteaplus fackemoi qi@ vous. Il arrive quelquefois
gue quand jsuis tout seul, je@mbrouille. Naturellement, qua@arjve devant vougai fait des exercicks

Alors, pour reprendre mon schéma de la derniereditésespéce de petite méduse, ce petit nautilus, ftmttenequel
on na laissé toutes sortes de figures qui doivent pour vous, beaucoup éclaircir la situation.

Estce dn arrive a Wir

Si je voudai schématisé ainsi la derniere fois, matteille dieikc@stadiretelle que les mathématiciens ne sonpas de
mauvaises germst cru devoir la souffler, si je puis dire, tetiteille de Klpour musement du public

Si je vous la représente ainsi, exactement tout c@minfait les mathématiciens, car il y a toute une face des mathématique

gu volontiers@ nt rodui t par | e [&stpas@ompiqué, linauteilleRle KlecBlm b uenpoCeen ¢
quelq@in proposait méme @un fassaine petite boutiq@atdéci ou chacun pourraé procuresa petitouteiltde Klein
Ce serait un signe de reconnaissance. Ca ne colteghas treédouteille de Klgimtout si on les commande en série

Comme je vousal expliqué,@st une bouteillef@st cellesi :

Y

(

Une bouteille dont le goulot serait reatf@térieur pour aller, comme je vdmsdxpliqué dasérer sur le cul de la bouteille.

Et si en plus, vous soufflez un peu ce goulot rentré, alors vous avez ce trés trés fiilirselémiale sphér@rie comprenant
I@&utre, et comme tkerniére fois je pense que v@selz entendu, ceci est particulierement heureux pour vous faire, en quel
sorte, toucher du doigt de la fagon la plus originelle quel avantage pour sofnonoaé&le lpu trouver trés tét dans cette doub
et conjuguéienage dumicrocosetelumacrocosme
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A savoir que ce serait pour moi un-jauquel malheureusemjentii pas le temps de me livrer, je vi@sslissé

de vousmontrer que par exemple, la premiére astronomie chijwisst géniale, je vd@ssurga premiere astronomie
chinoise, celle @n appelle di€ai Thiese composaitiheterre ainsi formuléedmh ciel qui la recouvrait comme bol sur bol, et
dont les racines du ciel étaient censées plonger dans quelqudbchteselgii plutéd considérer comme aqueux, et qui étaien
portées, comme su@edu serait pt& un bol retournéCeci permettait bien plus que le repérage tres @éxaceédain nombre

de coordonnées géographiques et astronomiques, mais toute une conception du monde.

L@rdre, @rdre des pensées comme des chos@syetllr e d e | adnscavant, @tie@medt da fagoréplus ou moins
analogique, homologique, par rapport a@a ¢l schéma permettait de marquer des rapports dBrcpajurait appeler
lescoordonnées verticaléss coordonnées@dimutavec les coordonnées équatoriales.

Quand on était en Chine, bien sir le pdle nord venait a peu prés se placer comme ¢a, comme un bonnet incliné, et pui
de Ecliptique on savait parfaitequéinétait différentenait se marquer a coté, ca pouvait préter a toutes sortes de différencic
d@nalogies, je vouaildit, @dntern 7 s dlassificatoires et de correspondances ou chacun pouvait retroueeasacbies
daise gdilleurs.

Ce schéma fondament@ vous fais interi@stironomie chindaseun exemple schéma fondamental vous le retrouvez toujour
et a tous les niveaux de métamorphose de la culture, plus ou moins enrichi mais sensiblement le méme, plus ou moins
mais avec les mémes isspegeux dire issues nécessatmgours plus ou moins camouflées, car bien entendu ici on ne sait
ce qui se passe, mais comme a la baBgpigience analytique on peut également se passer de savoir ce qui se passe, a ¢
ou est le point de la sutute point de la suture est entre ce que je pourrais agpgleaexterne daterieus

et ce que je pourrais appeller peaimterne dextérievr

Sans douténalyse vous aje dit- nous a appris wertain chemind@cces d@ntredeux, une certaine facon dpisujet
peut avoir en quelque sorte de se dépayser par eegapeitiuation @rtérieur dees deux spharepheirternetla sphére externe
il peut arriver & se mettre da@sttedeux, lieu étrange, lieu du réve edkimlichkeit

En somme, si vous mermettez de trancher dans le vif, je dirai que la question est la suivante : quand vous aurez une fc
tenu entre vos maingt ce serait peétre pour cela, une raison de répandre, en effet, le modele de cette bouteille
unebouteille keinvous pourrez y verser @salpar le seul orifice @lle présente pour vous qui la tenez comme un objet,
elle passera donc ici, par ce petitle cygheiendra dans cet entteux sdéoger ainsi, réalisant un certain niveau.

Par @pératiorinverse, vous pourrez en faire sortir un cartaitbre de gorgées, vous pourrez méme boire a cette bouteille,
mais vous verrez @lle estalicieysar une foisdau introduite @ntérieur il @st pas si facile que ¢a de la sortir toute.

Ici nouspassons sur le plan de la métaplQué@sbce que @&st en sommeler explorer le champ du révedel@trangeté
dans@nalyse C&st aller@percevoir dee qui &st coincé, sibh peut dire, entre ces deux sphaéiig® signification,
dansignifié, qui@ b o r d é @oasist faitla, la mixture.

On remet dwsignifién circulation, il@git de savoir pourquoi faire. Si nous nous fidrislégue @ttends de cette petite image,
ce devrait étre pol@vacupurement et simplement, d@st pas pour la remettaea éntérieur. Ce @st pas pour nous refaire
une anaweccetteameui déja nous encombrait assez de ce ballaétisfait comme nous ne savons pas exactement ni le mo
ni I@quilibre, nies étranglements de cetieuit§ouait comme un lest absolument immaitrisable.

Car il suffit deompliquan petit peu cette figyije livre ¢ca a votre fantaisie et a votre imagippticthque vous vz,
gu@ cette seule condition bien siiirtscrire debogettes, on peut en faire un instrumé@melstabilité particuliére, un instrumen
par exemple, Gusuffit dncliner un tout petit peu pour&ussitot il se précipite et il bascule par terre.

Le but, @bjectif de@vacuation de lagsification est tout de méme bien le premier aspect suggéré par la visée de notre ex

Jusqi@ un certain degré, comment seilfgii@lle ne ®pére pas plus facilem@nta@st en raison des propriétés trompeuses
de la figure. Je vais tachemtixpliquer et de vous faire comprendre ce que je veux dire en cette occasion.
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Elle est justementa figure, ldouteille deilt ici dessinée sous un aspect trompeaunce quedst &spect sous lequel
effectivementa structure nous trodigst @spect sous lequledemble que notre conscience, que notre pensée, que notre pou
de signifier, redouble comme une doublure interne @ngeldpperait, moyennant quoi vo@aser plus d retournerabjet

et vous créerez cette idéesdiet de la connaissance qui inversement, ici, envé@bjgbelll monde dilipropose.

Seulement, quand touthelre je disais
0 que ce @st pas la avancer quelque chose qui s@itdfe dedntuitif,
0 que ce @st point la, mém&bauche @nenouvelleesthétique transcendantale,
..que je vous invitais plutbvaus méfier des propriétés imaginatives de ceppelaismproprementle modélei@st que,
une vraidouteille de Klainfse n@&xprimer ainsi, introduisant pouptamiére fois ici le mot vérité, et au niveau ou il convien

Une vraidouteille de Kheiprend cette forme, cette forme sous laquelle je vous la dessine au tableau gr@ssagn@nmmmnir
la clarté sous une forme en coupe transvessglenaturellement vous imaginez, si je puis dire, dans son volume, ce qui ve

dans sa rondeur. Vous en faites chacune des partiesaotonedelleméme, seylindrifiece qui vous permet deir.

Seulement voilane surfdopologique est quelgchose qui nécessite la distinction entre deux espéces de ses propriétés
les propriétés inhérentes a la surface molpsétés gielle prend du fait que, cette surfaoas la mettez dans un espace
lui, réela trois dimensions

De méme.de méme tout ce qui peut étre ici imagé de la signification fondamentale du rapport rmitaccososene,

n@ de sens que pour ce que les propriétés subjectives inhéedtede@ologie sont immergées daspace de la représentatiol
commune, deecqudn appelle communémeéntersubjectjvitét dont fai entendu pendant des années un certain nombre de g
censés travailler avec moi, se gargariser le fond de la gorge, en @miengignt dans ce mahtersubjectivitéquivalent
demon enseignement. Quieat le fait giin sujet comprend un autre sujefigiricomte rencontre un autre vicomte,

gu@n gendarme rencontre un autre gendarme qui fait le fondement du mitéemes d&kpérience psychanalytique

la dimension dértersubjectivité@ absolument riegnfaire avec la question que nous sommes endtaaider.

La vraie forme, nous pouvons essaydajgierbcher, toujousour votre commodité&n la mettant dans notre espai@ensamas
Mais vousllezvoir ce qélle va vous suggéremncernant les impasses doridisdans notre expérienge toutes autres voies.
Dans son essence, céibeiteille de Kigilastce que @st ? @st tout simplement quelqeleose de fort voisinigh tore:

Je veux diretmin cylindre que vous recourbez pouit ge rejoigne par la suture des deux coupures circulaires qui terminent
cylindre tronqué moyennant quoi vous ferez @a qppelle un anneau.

Au lieu de celaupposez que ce cylindre tronqué que vous étes en train de transformer en tore, vous laissiez ici, ouverte
circulaire mais quauitre coupure circulairedgagit de suturer, vouameniezcomme vousiimage ce petit dessin

~ae @

€ defacon a la laisser ouverte, @&ndfacon ou la suture, ou la coutuéyoquez votre pratigneénagereou la coutire
se fasse, $bh peut direlddntérieude telle sortque, svous voulezrenez par le bas id@xtérieur du kassenir se conjoindre,
se continuer avd@ntérieur diadtre partie dudtade méme ici déltre cété. Vous saurez alors quoi ?

Si vous ne le plongez pas dé@sphce a trois dimensionsdtéersubjectivité commune, vous aurez quelque ahiasst da fois
ouvert et fermé, puisque ces surfaces ne se traversent que pour autant que vous égsadans trois dimensions.
De par leur propriété interne de surfacé@stmul besoin de suppose@ties se traversent pour aboutir a e¢tdét suture.

C@st exactement le méme schéma, qui est celui que je vous ai rappelé, quand vous représentant la formeifoadarfanta
deMi b ,iqui sst cette sorte de lame, telle que vous pouvez la figurer en prenant une simple barumet areléme

aprés un simpleriour vous ne pouvez la fermer que par une surface qui se recemgenell@t si cette surface ne se recoup
pas ellanéme, l& u r f a c datrdverseMi bi us
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Ceci est une nécessité impliquée par la plongéd@siaase a trois dimensions mais ne définit aucunementénadle
les propriétés de la surface. Vous me dimrs ysommes dané&bpace a trois dimensioiih bien en effet, allowys

Méme dandiispace a trois dimensions, il reste questettéure a une qualité privilégiée qui la distirdipue autre

et qui est celle : ce qui vient occuper dans mon schémaurtour de eattéele deoy de cetificequi la spécifiet qui en fait
cette surfacefnll les choses ne sontmgadrientables, parced@lles peuvent toujours passel@aloit ad&nversla place

de cette ouverture estsentielle, structurante pour les propriétés de la salfapeut étre occup@ampante quel point de la. surfe

Il vous suffiral@in petit peu @magination pour voir que contrairement a un anneau, a un tore, qui ne peut en quelque sort
virer sur luméme- vous pouvez le faire rester a la méme place mais il vire dans tout-st@nes$acon ici tout a fait contraire,
ci@st a chaque place du tissu que, pautin souple glissemesé produireet anneau de manglue donne sstructure.

Ceci est a proprement parler ce que nous essayons de considéi@uacgmoeinant le phénomeéne ditdlgbli du nom propre
La thése est la suivante : tout cdegleoriciees nommeément les linguistest essayé de dire $inom prgmehoppe autour
de ceci gassurément il est plus spécialement indicatif, déndiatifigtre, mais @n est incapable de dire emwiq

Que dautre part, il a justement par rapport aux autres cette propriété, tout en étant le nom en apparence le plus propre
chose dgarticulied@tre justement ce qui se déplace, ce qui voyag@ndegue, et pour tout disg@taientomologiste
gui@stce que je désirerais de plus au monde que de voir un jour une térepélée de mon nom ?

Quéstce que ¢a peut vouloir dire ? Pourquetesude nom prgpout en étant salisant cette partie du discours qui aurait
des caractéristiquesi la spécifieraient absolument, pourquoi justemert g@dbn peut@&mployercontrairement a ce que disen
a fbccasion car on ne peut pas imaginer a quelle sorte de glissements de plume un sujet pareil a pliegtratesr les

¢a peuiesnployer parfaitement agqriumel chacun sait : on ditlHRAND, lesPOMMODORE, tout ce que vous voudrez,
lesBROSSARBOUR®@ans COURTELINEvous vous souvenekz&onneur @GROSSARBOURE On peut employer un ngm
verbalement, en fonction de verbes, en foncialjedtifs, voire@dverbes comme pedtre un jour je vous le fetaiicher du doig

Quéstce que @&st que caom proptans &mbiguit@e cette fonction indicative et qui semble trouweni@ensation du fait
gue ses propriétés de renvoi ne sont pas spécifiguemente gélles le soientdu champ significkifiennent des propriétés
de déplacement, de saut

Fautil a ce niveau dircomme je le croisque @st ce a quoi Clde LEVFSTRAUSS aboutit, dans sa pensée, et darii ce qu
articule, au niveau du chapliiréversalisation et particulaesdtiarhapitré dndividu comme elpesta Pensée sagivage

il tente @ntégrer, de montrer qieenom propé@ttacheien de plus spécifique qisageonsciemnocasificatajod donne

aux catégories dans leur opposition pour que, dans la pensée, dans son rapport avec le langage, elle détermieeun cer
divppositidiondamentatiesrecoupensestessifs clivages qui permettent en quelque serfgeasée saueagerouver
exactement la méme méthode qui est celle que donne PLATON pour étre celle, fondamentale, de la créati¥n du conce

Et notrenom propre serait en fin de comptedginsérer comme le dernier terme de ce processus classificatoire,

celui qui serre les chosésdez prés pour enfin atteindnelividu comme point précisément particulie@dpéce.

Il est clair je vous prie de vous reporter a ces chapifresians le mouvement mént@ldcidation, qui est celui auquel

il siefforce, LEVISTRAUSS rencontrdbstacle, et gule désigne. | |l e d®signeé il Il e d®si g
qud | r e naquibrentonte & fonctidaraeur de nbenom prop@st un nom qui est donné. Pgrderaindirezvous

et ceci pourra vous suffire, en effet, si vous vous résolvez a faire du paeiriefutre

Seulement, il§ra pas que le parrain, il y a aussi toutes sortes de régles, il y a des moments, il y a toute une configuratio
qui est une configuration dchange et de la structure social@&sttici qu€laude LEVAISTRAUSS@rrétera a dire

et a dire a justdre, que le probleme chom propre saurait étre traité sans introduire une référence étaancigaenp
proprement linguistique, @ue saurait étre isalémmexpartie du discowns dehors de la fonction, deshge qui le définit.

Cst treprécisément ce contre quoi, @lgyerai une objectiofud autre registrel est aussi faux de dire dgi@om propre
est la le serragerdauction, au niveau exemplaire uniquenéme mécanisme par ol on a procédé du géasEeasd

et pa ou a progresse la classificatl@st aussi faux de le faire, et aussi dangereux, et aussi lourd de conséquences,
gue dans la théorie mathématique des ensembles, de conforfilreagpellein sotensemble qui ne comfrarstgluobjet
aveccet objet lvmémeEt c@st ici que ceux qui se trompent, qui font erreur, que ce@ntpricent trés loin et persévérent
dans leur erreur, finissent par devenir pour nous un objet de démonstration.

34 Georges Courteliné'honneur des Brossairbbesgourneataris, Robert Laffont, 1990, Coll. Bouquins, p358.
35 Claudd_éviStraussLa Pensée sauPagis, Plon 1962.
36 Platon: Le SophisRaris, Belles Lettres, 1986.
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Bertrand RUSSELL a tellement ideni&idom prepu dénotatif et @dicatif qdl a fini par dire quedémonstratif

le démonstratifats, comme il dit dans sa langeeaieste nom propex excelleize se demande pourquoid@ppelle pas

ce point x sur le tableau noir qui luffastilier pourquoi il ne@ppelle pas Antoine par exemple, et ce bout de craie Honorine
Pourquoi-estque ¢a nous apparait tout de suitttelssutelele conséquence ?

Il'y a bien des mamiéresus mener dans la voie ol je veux vous mel@@va@t, par exemple, ceci qui peut vous sauter aux Y
tout de suite, ceci ne viendradié de personne parce que ce popdr définition si je le mets au tableau par ici,

dans une démonstratiotathématique@st justement dans la mesure ou ce point est essentiellement remplacable

et d@@st pour ¢a aussi que §@ppellerai jamais un bout de craie Honorine

Je pourrai appeler de ce nom, par contre, ce que DIDEROT amelédtlle robe de ch@edirdest qdn hintfallusion]
qui fait intervenir la fonction du remplacable et du méme coup, a la place et podmauyagd@eure- faire tout de suite,
le bond qui petétre nous permettrait mieuddiculer, &nchainer, la prochaine fois.

Je vous dirai que @st pas comme exempiespEede |

resserré comme unigue a travers un certain nombre de partjieulasitdenipirequdl puisse étre
€ que le particulier est déiimnmaord gropodest en ce sensd@est irremplacable@stadire qul peut manquegud suggere
le niveau du manque, le niveaetdyuae @st pas en tant dndividu que je @ppelle Jacques LACAN mais en tant que
guelque chose qui peut manquer, moyennant quoi, ce nom ira vers quoi ? Recouvrir un autre manque.

Le nom propéestune fonction vglanken peut direcommeon dit quil y a une partie du personnel, du personnel de la langue
dans®ccasion, qui est volasiteest fait pour aller combler le trou, pour lui donner son obturation, pour lui donner sa ferme
pour lui donner une fausse apparence de suture.

Cestpoura € j@e exausefleure est trop avancée pour que je puisse djoyatleiencore longtemps, mais pétre
n@&stce la qéune occasion pour voust mon Dieu, facile a redilier au texte @ller au texte qui concerneaabli du nom
prope

Quéstce que vous y verrez ? Vguerrez quelque chose gimagera beaucoup mieux, si vous partez de la notion que le s
est inhérent a un certain nombre de points privilégiés de la structure signifiante, et qui sookeshlaffiet part de vérité
dans le discours @BARDINER - & mettre au niveau du phonéme.

Moyennant quoi, il convient de donner tout son relief,@@etigue si FREUD@ pas évoqué le nom de SIGNORELLI
- il le dit- c@st en raison de circonstareespparence tout a fait extérieures, tout a fait contingeétag avec un monsieur
dans une voiture qui le menait a Raguse vers un endroit ou il devait leprbedria de fer.

De quoi este qubn parle ? On parldioh certain nombre ddosest puisil y adeghosesijune dit gas
Et pourquoi ne les ditn pasci@st ce que nous allorar. On ne les dit pas, sirementgaase qin les refouléBienloin de la.

Il est ertrain de parler donc, avec cet hodme

dont la curiodiés biographes nous a méme résé@stua Maneyl@uégiste ou homme de loi a Vienne
€ et on parlele choses@rittkset en particulier, FREUD évoquant ce que lui a raconté récemmenFREAD @Evoquant,
parle des gens de ce pgy®n n&st pas a proprement parler en train de traverserdgmuisguen Dalmatie mais qé@gt pas
loin: a@st la Bosniefist la Bosnie encore conservant toutes sortes dedacesd pop ul at i on m@&wiupasna
depuis si longtemps atnae a@mpire ottomarFREUD fait remarquer a quel point ces paysans Gaoit ?- respectueux,
déférents, excellents, vis & vis de celui qui se charge de leur santé, bref qui op@rx @opnésednédecin

Et évoquant ce que lui rapportait cegami
dont nous avons également le nom, grace a FREUD cette fois, dans lesamtitds de 1898, dont je vous parlais
tout a feurgLanformateur &ppelle RK
€ que ces gens, quand on est amené a leur@ssugément leur proche qui est Ias@uigrabat, va mourikHerr b dit le paysan
bosniaqueMonsielise
mais avec la note de révérence que dans un pays de structure socialdaarhaidaeévérence que comporte ce no
I@ccent volontiers deSgignelis
€ «Herr! Nous savons bien que si tu avais pu faire quelque chose, assurément, celaisrpitiitid $enad gugeiux pas,
gue les choses se passent comme@d®igt le veun, @ss | volom@lieh.»c

Voila ce que raconEREUD. Et questcequdl ne raconte pas ? Il ne raconte pas des chosesDieu- qu®dn ne raconte pas

comme ¢aandmporte qui, et tout spécialement pas a quelgevant qui justement on vient de hausser un tant soit peu la d
médicale
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On ne lui raconte pas que votre méme ami, médecin dans la région bosniaque, vous a dit que pour ces gens le prix de
est tellement lié, est essentiellement lié a la sequ@lipértir du moment ou de ce coté |ayibrplus rien, la vie, ehrhie
on fait aussi bien d&s débarrasser.

Or, sans doute esk la un terme qué@st point indifférent a FREUD, a quelque titre que ce soit, a ce détour de sa vie, on n
assurément pas dire en tout cas que ce soit unuh lien qui soit@ucure fagon par lui repoussé, puisdist gustement
dans la mesurel gelddntéresse doublement

0 Premiérement sa pratiqiRappelez/ous le textgoour ceux tout au moins dé@int encore fraidla mémoirgrappelez
vous la fonction qui faitervenir un autre nom propre, le noimdoetit village,@n petit village qui est au pied du col
du Vertainsiyitze qui €appellelrafoi ou il a recu la nouvelle, précisément, de la tontlel ses patients qd@ pas pu
tolérer une telle déchéager celle de sa puissance virile efagtitaéll en a recu la nouvelle quand il étaiadoi

0 Dautre part, chacun sait bief@que moment, précisémedist surdmportance fondamentale, psychique, structurants
des fonctions du sexe et @tdachement du sujet a tout ce guiressorgjue sa pensée est portée.

0 C@st justement dans cette mesuderg@avancera pas, @u@vancera pas cedtjpourrait rapporter de ced@ja donné
en quelque sorte, comme autre caractéristiquesidatstegbarticuliere de médecin.

Quéstce que ca veut dire ?@&xatce que ¢a veut digele quelque chose qd@ést pas refoudé

qui est réévoquéun discours un discours parfaitement formulé pour lui, 8t mgl lui est méme pas besoin

de faire o effort quelconque pour le réévoqilde, réévoque tout de suite quand il rend compiafideré
€ qui@stce que ¢a veut dire que les effets, non paimtefoulement, maiduth discours rentrénterdricktouremployer méme
le terme que nous avansotre portée datesvocabulaire de FREUD, ditgresser sur ce sujeti@eticulation, de la distinction,
de la définition, entinterdriickt verdanki@ jamais été convenablenstitulé.

VoilaRedeun discoursin discours qui, surlhas @ soie cousu de cette bizarre fagdimtérieur et a@xtérieur.] :
il estausdrilgi vous donnezausion pas le sens@@a dans exprimer, mais passer au detiomss

Et alors quoi ? Comment ¢a se fait ? Pourquoe egteca tire ? Eju@stce qui se passe pour que quelque chose a ce mome
se perturbe et d@@st celget destladessugue FREUD a migalccent quequelque chose se perturbe qui ait pour résultat
que de SIGNORELLI, gastce qui sort ?

Ca@st que, dans ce phénomene singulier que nous appelouisliciet dont je vous ai dit tout@dure qdl était aussi bien
un mécanisme d& mémoire, devant le troudjproduit & que chacun sait par son expérience, chacun sait ce quiandve g
nous cherchons justemémnhom progee nous @rrivons pas a retrouvezh bien il se produit des choses.

Il se produituine métaphiige produit desubstitutionsais@stine métaphnes singuliere, caméstigharst tout a fditverse
de celle d@tgour vous articulé la fofuiimiion créatrice ddessigmificatiorBubstitutionsle sons, de sons purs qui viennent.

Et pourquoiod bizarremend ce «BO» de BOTICELLI , terme si pres 865NORELLI, si prés, dilly en a méme plus
que FREUD ned@ dit : que ce@st pas seulement le « ELLI » qui surr@asfentéme le@ » de « SIGNORELEBoltraffio».

Sans doute, idaltre partie est fournie gamfoimais encore ceBO & € e tBO s [ERED le trouve tout de suite,
il sait trés biend@l il vient, il vient@n autre couple de noms propres qui sont & proprement parlerHBygaigovine.
Et leHer de Herzégovinefizst quoi Te «Herr » dehistdre, ce &err» autour duquel tourne donc quelque chose.

Estce que ce@st pas laici je quitte le texte, le texte de FREtHD ce que je veux vous montré@staydci tout se passe comme
du fait de@ccommodation du sujet sur teegr » puissamment éclairé par la conversation, mis au somiaetais,|
de ce qui vient de faire denla &utre des sujets la confidence

€ c@&st comme si IeBO » venait la se placer quelque part, en un point marginal.

Et quistce q@dl désigne sinon la place ou te«r », dit FREUD..}, ce que FREUD ne dit pas dans ce premier tatonniement
parce qfi ne peut point encore le voiyticuler, parce que la notidiast méme pas venue au jour,
né@st méme pas émergée pleinement dans la théorie analytique

€ ce qul ne voit pas@st que le trouble dont @git ici eseéssentiellement liéG@éntification.

Ce Herr» dont il &gig
et ce Herr» qui a gardé a cette occasiahgon poids et toute sa gouriopg, ne veut pas se laisser aller
avec ce simple petit bonhomme de loi, & aller un peu trdarsita confidence médicale
€ ici aest le médecihe Herr, le voici FREUD pour une fois identifié au personnage méglicak tient avec un autre a carrea
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Mais qiestce qul y perd 2 y perd comme son ombre, squid@gblpeuttre pas tellement, comme le téxit,
le Signor@st peuttre aller trop loin, comme on va toujours dans la traductiote dans de donngn

Je serai plutét, quant a moi, pedévoir que le @ » deSignan@st pas perdu du tout et méme redoublé d@tcaffio,
ce BOTICELLI- a penser qudast le sig»,qui est aussi biendmansgjue IeSignundFREUD.

Cést la place de son désir, a proprement parlemt qélle est la vraie place de son identification, qui ici se trouve placée
au point de scotome, au point en quelque sorte aveuglé de |

Et - car tout ceci a tellement affaire avec cesquede derniére je vous ai évoqué concernant la fonction du regard
dansddentificatiorjséminaird964: «Lesfondements.»26:02, 0403, 1103,22:04, 2406]- n®mettez pas ceci qui est dans le,texte

et aussi puissamment articulé et lss@s2dotion, c@st que FREUD note que dans plusieurs des@asajosi pointé,

il se produit quelque chose de tout a fait sinqulienpoment méme o8G&IGRELLI, par lui tellement admjii&échoue a retrouv
le nopguiestce qui sans cessaisseanoi devancer mon propre discougs@stce qui ne cesse de le regarder ?

Je discj@nticipe parce que cdast pas ce que FREUD nous dit. Il nous dit gg moment, pendant tout le temp® gwcherché
le nom de SIGNORELLU et il a finipar le retrouverquelgén lui a donné ce nom, il i@ pas retrouvé tméme-

pendant tout ce temps, la figure de SIGNORHELLEst dans Eresquétvietaquelque part en bas a gauche et les mains joir
la figure de SIGNORELLI@ cessé deilatre présentpourvue @ine brillance particuliére.

Jenvoie la balle ici, & qudiguqui, attentif & mes propos, me posait récemment la question :

«Questauiexactement vous voulieZiedice, qui reste écrit dans le texte de votre séminaire quand vous avez dit
«le sujefid il seoit, cd@st pas laibse regargle.

Et souvenexous aussi de ce
0 que je vous ai dit @aitle tableau, le vrai tablealest regard
0 que @st letableau qui regarde celui qui tombe dans son champ et dans sa capture
0 que le peintre est celui qui, @etre fait tomber devant lui le regard.

SIGNORELLI ici, et dans la mesure mémd huit dans cettiausse identification, dans ce recaogme fallacieux de la surface
ol FREUD se cramponne, se tient, et se refuse a donner tout son discolinsetlgude cette identifié cernée, de ce trou

du nom perdu et de ceigm, de ce sigm incarné jusque dans le terp@r une sorte de prodigieuse chance de la déstinée
qui est la vraiment écrit, écrit en signjftaistce qui sort l1a ?

Mais la figure, la figure projetée devant lui, de lui qui ne saipilselvoit, le pointil il se regarde.

Car ceSdu schémau je vous ai montré gléelentification primortidémntification du trait yi@ieatificationldd®du quelque
part, pour le sujet, tout se repees bien entendu, lui@ aucun pointil est ce en quoi cet au dehoi®siue point de naissance,
le point @mergence de quelque créajigrpeut étre

T de fbrdre du reflet,

T de brdre de ce qui se voit,

T de ce quidrganise de secret,

T de ce qui se repere,

T de ce quidhstitue comme intersubjectivité.

Cet éclairageudain apparu sdnfage mémde celui dont le nom est perdu, de celui qui se présentifie la comme le manqu
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c@st vraimentet FREUD laisse la chose suspendue, nous laisse en quelgpeesaitis,anous laisse sa langue ajconamne
on dit sur cesujet- d@st@pparition du po@tergence dans le monde, de ce point de surgissement par ou ce qui ne peut, (
gue par le manque, Vigtnea |

SIGNORELLI: fresques@rvietto
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